Una competencia oratoria entre dos caciques de los mapuche

Helmut Schindler

En el siglo XIX don Juan Calfucura (1790-
1873) era un cacique de gran trascenden-
cia en las pampas argentinas. Tenia con
sus partidarios su residencia en el centro
de esa extensa planicie, cerca de un gran
salinar. Su lugar de nacimiento fue Chile,
al otro lado de 1a cordillera de los Andes,
y su juventud transcurrié en las comarcas
al sur del volcan Llaima.

A partir de 1992 y en varias ocasio-
nes, pasé alrededor de medio afio en una
comunidad mapuche de esa zona de Chile,
para informarme sobre la situacién ac-
tual. Durante mis estudios sobre diferen-
tes aspectos de la cultura, averigiié tam-
bién sobre el famoso cacique de antafio
llamado Calfucura.

Uno de mis entrevistados era un
hombre de aproximadamente 70 afios,
descendiente directo de €l en linea
patrilinear. Llegué a la conclusién de que
muchos mapuche de nuestros dias tienen
poco interés en sus antepasados, a dife-
rencia de lo que afirman varios ensayos
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de la literatura etnografica. Mi informan-
te no sabia nada de Calfucura y entre los
otros mapuche de la regién ese nombre
tampoco tenfa resonancia. Hasta que un
dia el sefior Manuel Huaiquio, también
de unos 70 afios, me contd la siguiente
leyenda que él habia escuchado en su
juventud de su abuelo materno Jacinto
Lefifiir. Ni don Manuel ni don Jacinto
eran descendientes de Calfucura.
El relato dice:

Esto [trata] de dos caciques. [El primero
era] Namuncura, que era un cacique acé
en Chile, nacido y criado aqui en la parte
de Chile. Y [el otro era] Pichihuinca,
nacido en la parte de Argentina, la Repii-
blica de Argentina.

Namuncura estaba triunfando por su
saber, era de buen criterio igual que un
abogado. Nadie le ganaba en la conversa
en lengua mapuche. Era un experto en
hablar en mapuche. Sobresalia, no le ga-
naba nadie, ningiin cacique de aqui.

Y por eso Pichihuinca oy6 que ese
hombre era sabedor y triunfaba en la
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conversa. Entonces Pichihuinca, que tam-
bién sabia harto. vino a desafiar a
Namuncura: “ Yo también sov bueno para
hablar en lengua [mapuche]. aqui vamos
a ver cudl de nosotros dos va a ganar,
quién tiene el mejor criterio. Quién sabe
lo mejor de corazén, de inteligencia™

Entonces vino Pichihuinca a conver-
sar con Namuncura y trajo consigo un
mozo, un compafero para orinarse. El
tenia su bacinica que se Hama wampar.
o miitamansun. {que dice] cacho de bue-
yes. Esta usaron como bacinica debajo
del poncho. Entonces la condicién era
que ninguno de los dos se levante, nadie
se retire, que nadie vaya a salir afuera a
orinar. Para eso tuvieron un mozo, ya que
ellos no quisieron perder el tiempo, nin-
giin rato, ningiin minuto. Ese compromi-
so hicieron los [dos) hombres. Entonces
los dos tenian el miitamansun, por si se
antoja a orinar, de noche o de dia, el
Pichihuinca igual que Namuncura.

Entonces conversaron y conversaron
un dia entero, échele no mads la conversa.
iNo sé de dénde sacaron tanta conversa,
un dia y una noche entero! jDele no mas!
Y la otra noche llegd, igual [siguieron],
no durmieron durante toda la noche.
Estaban permanentemente sentados con-
versando.

A los tres dias Namuncura fallé. Ya
no sabia como hablar. Pichihuinca le gand,
porque tenia mds palabras todavia.
Pichihuinca le gané a Namuncura. En-
tonces le dijeron: Llevemos a Namuncura
cautivado. Pichihuinca le dijo: “Tu ya
perdiste, yo te gané, tengo que llevarte
alla a Argentina”.

Claro, este fue el compromiso.
Pichihuinca se fue no mas a Argentina y
llevé cautivado a Namuncura. Porque le
ganaron en la conversa, en el saber.

Por eso Namuncura vivia alld en
Argentina, alld murié. Después de la
muerte le sacaron una fotografia, para
que quede igual como un cristiano, {una

persona,] un vivo. Hace cuenta que
Namuncura figura ahi como un santo, é1
es milagroso. dicen: igual que un dios.
Rogéndole uno va tiene que tener [bue-
na) suerte. Ese hombre Namuncura da
suerte. Actualmente estd figurando ahien
Zapala, Bahia Blanca. Buenos Aires. Con
escritura estd ahi en la calle como santo.
Ese es el cuento en castellano.

H.S.: (Y el padre de Namuncura?

Ese Calfucura vivia aqui en Chile,
acd se murié el padre de Ceferino
Namuncura.

Ambos caciques protagonistas de este
cuento son personalidades histéricas.
Pichihuinca vivié desde 1790 hasta 1882;
Manuel Namuncura desde 1811 hasta
1900. Don Manuel era un hijo de
Calfucura y su nombre mapuche
Namuncura es hoy en dia el apellido de
una numerosa familia radicada en su
mayoria en el Neuquén argentino. La
figura de Namuncura en ese relato esta
compuesta por tres personas reales de
generaciones sucesivas y emparentadas
por linea patrilinear. En esa figura con-
vergen, primero: el personaje del padre
Calfucura, que emigré de veras de Chile
hasta Argentina. Segundo: el mismo
Manuel Namuncura, que era uno de més
de una docena de hijos, sin hablar de las
hijas. Don Manuel fue desde el punto de
vista histérico el hijo mds importante y
por ende su sucesor, en razén de sus
capacidades como lider politico y como
précer en la defensa de la causa indigena
contra los blancos. El tercero es Ceferino
Namuncura (1886-1905), el hijo menor
de don Manuel, que se murid joven en
Roma. El viaj6 hacia Italia para proseguir
sus estudios de teologia. Ciertos circulos
en Argentina veneran a don Ceferino como
a un santo. Sus imégenes estin a la venta
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en negocios para objetos religiosos. Sin
embargo, al parecer su beatificacién no se
considera de prioridad en la Santa Sede.
La fusién de varios personajes historicos
en una sola figura mitolégica o legendaria
se conoce en la etnologia como
‘telescoping’.

La referencia del narrador a Calfucura
como padre de Namuncura al final del
relato no tiene mucho peso, porque yo
mismo habfa mencionado la relacién de
parentesco entre ambos caciques.

Pichihuinca, el nombre del segundo
cacique de la leyenda, significa ‘pequefio
blanco’. Lo recibié por tomar partido por
los argentinos y no por los indigenas, en
las confrontaciones que hubo en las pam-
pas y en la Patagonia.

El cuento permite varias observacio-
nes. El contenido presenta en muchos pun-
tos una inversién de los acontecimientos
reales. Como queda mencionado, el que
se traslad6 de veras como adulto de Chile
a Argentina fue Calfucura, pero llegé como
vencedor, no como vencido. Una vez es-
tablecido en las pampas, se aseguré ade-
mds el dominio sobre una fuente de mer-
cancia valiosa de esos dias, es decir la sal.
Su hijo Namuncura fue hasta el fin de su
vida un cacique de bastante influencia,
incluso después de la conquista definitiva
de las pampas por los argentinos. Sin em-
bargo, el cacique Pichihuinca, quien plan-
te6 el desafio y sali6 ganando segiin el
cuento, era en realidad una persona de menor
importancia, conocido sobre todo por los
especialistas en la historia de esa area.

Sobre las proezas de Namuncura
existen diferentes mitos o leyendas, parte
de ellos recopilados durante un siglo por
investigadores de la cultura mapuche.
Hasta ahora no se ha tomado suficiente-

mente en cuenta que la caracterizacién de
su figura no se describe de la misma
manera en los diferentes relatos. Algunos
pintan una imagen positiva de Namuncura,
otros una imagen menos adulatoria, a pesar
de que nadie le resta importancia al ca-
cique. Las diferencias en la caracteriza-
cién se basan, por supuesto, en el hecho
de que algunos cuentos derivan de parti-
darios del cacique y otros de sus adver-
sarios, y por ende de sus detractores. La
presente leyenda evidentemente no viene
de un partidario de Namuncura, porque lo
muestra como perdedor de la competen-
cia oratoria, y por consiguiente explica su
traslado a las pampas en una situacién
poco honorable.

La inclusion del hijo Ceferino, que
incluso se compara con un dios, podria
significar que se reconoce en cierto modo
la importancia de la familia Namuncura
a pesar de la derrota sufrida ante la figura
de Pichihuinca. Existe otra interpretacion
posible: el final no era parte del cuento
original y el narrador sélo traté de hacer
hincapié en sus conocimientos de la ado-
racién de Ceferino en el lado argentino.

Ademés se sugiere otra interpreta-
cion. Quizas este relato se pueda entender
como un comentario sobre la situacién
actual de los mapuche. En este caso,
Namuncura serfa el representante del
pueblo araucano y Pichihuinca el de los
blancos. Alrededor de 1880, las tropas de
Argentina y Chile produjeron la derrota
definitiva de los indigenas en ambos
paises. La superioridad militar de los
blancos se debié tanto a la técnica moder-
na, al fusil de varios tiros seguidos, al tren
y al telégrafo, como al nimero superior
de la poblacién. Esa superioridad es re-
tenida en el relato en una superioridad en
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el arte oratorio, que en la cultura mapuche
ha tenido desde siempre una gran impor-
tancia como caracteristica en personas de
rango, autoridad e influencia.

La inclusion de Ceferino podria in-
dicar que los mapuche a pesar de su
marginalizacién econémica, social y po-
litica en las sociedades globales de Ar-
gentina y Chile, segiin sus propios crite-
rios conservaron una posicion de trascen-
dencia en el campo religioso.

El relato contiene ademas un toque
gracioso, que los oyentes indigenas sue-
len apreciar con risas abiertas. Los dos
caciques concuerdan en orinar en Cuernos
vacunos durante la competencia para no
alejarse de su sitio y hacer vaciar esas
bacinicas afuera por sus mozos. Ese epi-
sodio subraya de un modo divertido la
seriedad del evento, que trata nada menos
que de una lucha por la libertad o por la
esclavitud.

Una bibliografia arqueolégica de la Amazonia peruana

Luis Alfredo Narvaez Vargas

La investigacién arqueoldgica de la
Amazonia peruana se podria decir que
estd en sus inicios. Y no es que recién se
haya comenzado a desarrollar la investi-
gacion cientifica del pasado prehispdnico
de esta parte tan importante del pais, sino
que el conocimiento acumulado hasta la
actualidad resulta en extremo inicial si lo
comparamos con lo que se conoce de la
porcion andina del Peri (costa y sierra).
Algo paraddjico si consideramos que la
Amazonia constituye mas del 60% del
territorio nacional.

Esto se debe a varios factores. En
primer lugar, la investigacién arqueolégi-
ca de la Amazonia se retrasd con respecto
a la andina ya que desde que se inicié la
arqueologia cientifica en nuestro pais, con
Max Uhle a fines del siglo pasado, todos
los investigadores se sintieron deslum-
brados por la magnificencia de las cultu-
ras clasicas andinas como Moche, Nasca,
Tiwanaku y los Incas, y muy poca aten-
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cién le prestaron a las culturas amazénicas,
a las que consideraban muy “inferiores”
ya que tomaban como referencia a los
diversos pueblos amazénicos existentes.
Se las veia, con una éptica muy
evolucionista, como expresiones conge-
ladas en el tiempo, sociedades atrasadas
que no habian alcanzado los logros de sus
vecinos andinos. Si a eso le agregamos
las tremendas dificultades que implicaba
el trabajo de campo en la selva, donde
poco se conserva y los padecimientos para
el hombre occidental son muchos, podre-
mos entender las causas de ese retraso.

Serd a partir de la década de los 50,
con los trabajos pioneros de Betty
Meggers, Clifford Evans y Donald
Lathrap, que la arqueologia amazénica se
inicia verdaderamente. Desde esa época
hasta ahora numerosas investigaciones se
han llevado a cabo, las que han originado
una abundante bibliografia que de todas
formas resulta escasa si la comparamos
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con la que se ha producido para las regio-
nes de sierra y costa del Per.
Esperamos que esta bibliografia ar-
queoldgica sobre la Amazonia que ahora
presentamos se convierta en una herra-
mienta 6til para quienes investigan este
tema u otros afines. No es la primera vez
que aparece una compilacién bibliografi-
ca de este tipo. Es probable que el ante-
cedente més remoto sea la preparada por
George Amos Dorsey en 1898, bajo el
titulo A Bibliography of the Anthropology
of Peru (Field Calumbian Museum,
Anthropology, vol. 11, N2 2, pp. 55-206,
Chicago) que combinaba arqueologia,
etnohistoria, lingiiistica, etnografia y an-
tropologia fisica referida nuestro pais.
Aunque tuvo miltiples errores, fue el
primer esfuerzo por presentar una rela-
cién de textos publicados sobre temas que
iban cobrando cada vez mayor interés,
sobre todo en tos Estados Unidos y Eu-
ropa. Desde ese entonces se han publica-
do varias compilaciones bibliograficas con
distintos niveles de exactitud, stendo un
esfuerzo mds reciente la Introduccion a
una bibliografia general de la arqueolo-
gia del Peri (1860-1988) (editorial Los
Pinos EIRL, Lima) de Rogger Ravines,
que data de 1988. Aunque incompleta,
sigue siendo lo mds exacto que se tiene.
Como antecedentes inmediatos a la
presente recopilacién bibliografica tene-
mos la de Mirca Reategui Garcia de 1975-
76 (“Bibliografia sobre antropologia y
arqueologia de la selva”, Boletin de la
Biblioteca Nacional, afios XXI-XXII, N
73-76, Lima), que como el titulo lo indica
no sélo cubria la arqueologia sino tam-
bién la antropologia y temas afines. Siete
afios después Alejandro Camino y Carlos
Dévila presentan su “Bibliografia de la

Arqueologia Amazoénica peruana” (en
Amazonia Peruana, vol. 1V, N° 8, pp.
103-112). En su recopilacién no sélo
incluyen la arqueologia de la Amazonia
sino también la de los flancos orientales
de la cordillera andina, que consideraban
se encontraban en una zona intermedia,
incluyendo sitios como Tantamayo,
Kotosh, etcétera, que no pertenecen pre-
cisamente a las tradiciones culturales
amazénicas. También incluyeron textos
sobre etnohistoria y etnografia que po-
drian tener interés para la arqueologia, asi
como publicaciones sobre otras zonas
como Ecuador y Brasil que podrian tam-
bién tener relacién con la arqueologia
amazoénica peruana. Dicha recopilacién
constituye un instrumento muy util para
los investigadores de la arqueologia
amazénica y su valor siempre serd reco-
nocido. Sin embargo, tras quince anos y
numerosa bibliografia adicional apareci-
da en ese lapso, se hacia necesaria una
recopilacién actualizada.

Como en el caso de Camino y Davila,
el primer problema que enfrentamos a la
hora de redactar la presente bibliografia fue
delimitar con exactitud el &mbito de nuestro
tema. Hemos optado por considerar, en
primer lugar, las actuales fronteras de la
repiiblica; y en segundo lugar, las zonas de
selva baja y selva alta, mas no regiones de
sierra limitrofes. Esta delimitacién es ob-
viamente para efectuar este trabajo, pero
nada més lejos de nuestra intencion estd el
considerar a los pueblos que se desarrolla-
ron en este espacio como aislados del resto.
Las actuales fronteras de nuestros paises
son muy recientes, y corresponden —como
afirman Camino y Déivila— a una
“palcanizacién de la Amazonia”. Es asi que
los limites modemos son limites politicos
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mas no limites culturales o ecolégicos.
Resulta obvio que no podriamos compren-
der el proceso general de desarrollo de los
pueblos amazdnicos peruanos sin tomar en
consideracién regiones en evidente relacion
como la Amazonia ecuatoriana. brasilefia o
boliviana. Una recopilacion bibliografica de
toda la arqueologia amazonica, que atin esta
por hacerse, resultaria de mucha utilidad.

Asimismo, los pueblos amazdnicos
peruanos no existieron aislados de los que
se desarrollaban en la zona andina inme-
diata. Las investigaciones realizadas hasta
el momento sefialan que si bien la “cultura
andina autdctona” no provenia de la
Amazonia, como lo postulaba Julio C. Tello,
a lo largo del tiempo y desde épocas muy
tempranas si existié una estrecha relacion
cultural entre ambas regiones, por lo que
siempre hubo intercambios culturales que
se pueden observar desde productos selva-
ticos en la sierra y la costa, y viceversa,
hasta similares formas de elaborar cerdmi-
ca en determinados momentos. Sélo se
podré tener un cabal conocimiento de la
arqueologia de ambas regiones si las in-
vestigaciones que se realizan se contrasta-
ran unas con otras continuamente.

Por otro lado, tampoco se incluyen
textos referidos a etnohistoria y etnogra-
fia, que constituyen temas de suma im-
portancia para la investigacién arqueold-
gica y cuya recopilacién bibliografica
escapa a este trabajo. Dicha informacién
resulta fundamental a la hora de interpre-
tar los datos recopilados durante el traba-
jo de campo arqueoldgico, sea mediante
la prospeccién o la excavacién. Esto no
quiere decir que las contrastaciones se
hagan mecédnicamente y se quiera trasla-
dar tal cual aspectos culturales de los
pueblos amazénicos actuales a los
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prehispdnicos. Las modernas comunida-
des nativas no son expresiones sociales
congeladas en el tiempo: son el dltimo
eslabén de una cadena larguisima de nu-
merosos pueblos en continua transforma-
cién y que precisamente la arqueologia se
esta encargando de revelar. Pero la infor-
macién que se obtiene de dichas comuni-
dades vivientes puede aportar valiosas
sugerencias a la hora de interpretar la
evidencia arqueolégica.

Ademds, en esta compilacién no sélo
se incluyen textos publicados como libros
o articulos en revistas sino también las
tesis realizadas por diversos investigado-
res sobre arqueologia amazdnica peruana,
que se pueden consultar en las universida-
des de origen, asi como proyectos, planes
de trabajos e informes presentados al Ins-
tituto Nacional de Cultura y disponibles
en la Biblioteca del Museo Nacional de
Arqueologia, Antropologia e Historia del
Peri en Lima, si asi se indica.

Finalmente queremos senalar dos
puntos importantes que podemos extraer
de esta compilacién. Ya en 1983 Camino
y Daévila senalaron que existia un predo-
minio de autores extranjeros y una casi
ausencia de nacionales. A quince afios de
haber realizado su recopilacién se puede
decir que esto atin se mantiene, aunque el
porcentaje de autores nacionales haya
aumentado ligeramente. Sin embargo,
salvo honrosas excepciones, esto corres-
ponde mads a articulos pequefios que regis-
tran hallazgos ocasionales o investigacio-
nes muy parciales, y no a trabajos siste-
maticos en determinadas regiones, cuya
casi exclusividad corresponde a arquedlo-
gos estadounidenses, con el consiguiente
resultado de que las tesis y publicaciones
son en inglés y dificiles de ubicar en el



Notas y comentarios

pais. Esperemos que esta situacion, expli-
cable por multiples factores —empezan-
do por la falta de recursos que siempre ha
caracterizado a la arqueologia nacional—
mejore; y que el nimero de investigado-
res nacionales interesados en la Amazonia
se incremente cada vez mads.

El otro punto se refiere a que si bien
es cierto que la investigacién arqueoldgi-
ca ha proseguido en estos quince afios, la

arqueologia amazdnica peruana atn se
mantiene en sus inicios. Hay regiones nada
exploradas, desconocidas para la arqueo-
logia nacional. En ese sentido, y dada la
importancia que reviste el conocer los
procesos sociales prehispanicos en la
Amazonia, esperamos que la presente
compilacién pueda ser, lo repetimos, un
instrumento Gtil para quien quiera
adentrarse en este fascinante tema.

PRINCIPALES SECUENCIAS ALFARERAS ARQUEOLOGICAS DE LA AMAZONIA PERUANA

ANOS

PERIODOS

UCAYALT CENTRAL
(Lathrap 1970)

CHAMBIRA
(Morales 1970)

ALTO PACHITEA
(Allen 1968)

ALTO APURIMAC
(De Boer 1968)

BAGUA
(Shady 1971)
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1200
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800
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200
400
600
800
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1600
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3500
4000
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10000
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Alfareros
tardios

Alfareros
tempranos
I

Alfareros
tempranos
I

Precera-
mico

Shipibo
Caymito
Cumancaya

Nueva Esperanza
Cashibocano
Pacacocha
Yarinacocha

Hupa-Iya

Shakimu

Tutishcainiyo

Urarina

Tigrillo

Siambra

Chambira

Enoqui

Naneni

Shahuaya

Et Salado
La Peca

Granja de Sivia
Nazaratequi
Bagua II Sonochenia
Bagua 1
Pangotsi Morerilla

Cobachanique
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