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la leccion inaugural de 1929 'Qué es la Meta-
fisica?' y del postfacio (1943) y la introduc-
cion (1949) anadidos a ese texto y que contri-
buyeron por su claridad y concision a una
adecuada presentacion del problema que no
dejo de preocupar a Heidegger, el problema
del ser.
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El seminario ha estado dedicado a la dis-
cusién de dos importantes problemas
gnoseol6gicos. El primero de ellos es el rela-
tivo al concepto mismo de conocimiento,
para cuyo esclarecimiento nos hemos con-
centrado en el examen de la posicién, muy
difundida en la actual teoria del conocimien-
to, segin la cual el conocimiento debe enten-
derse como creencia verdadera justificada;
esto por cuanto la referida nocién parece po-
der enfrentarse con mejores posibilidades de
éxito a los argumentos escépticos. En torno a
esta concepcién se ha generado una intensa
discusioén relacionada primeramente con as-
pectos relativos a su correccién y alcances.
Los contraejemplos de Gettier y las respues-
tas elaboradas por Chisholm o Dancy, asi
como la propuesta de una teoria causal del
conocimiento, o la de una teoria condigional
del conocimiento, son una buena muestra de
ella. La discusion se vinculd, en segundo
lugar, con las posibilidades que esta concep-
cion y las teorias causales o condicionales
ofrecen para la resolucion de otras serias
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dificultades que comprométen a la teoria del
conocimiento. Esto nos conduce al segundo
problema tratado paralelamente en el semi-
nario.

Este segundo problema es el del ya anti-
cipado escepticismo y la justificacién del co-
nocimiento. Siguiendo el criterio de J. Dancy,
hemos procedido bajo el supuesto de que el
escepticismo en consideracion estd fundado
en algin tipo de argumento, esto por cuanto
entendemos que en el caso de no tener un
fundamento apropiado el escepticismo seria
totalmente irrelevante y no suscitaria ningin
problema de genuino interés filosofico que lo
hiciera merecedor de un especial esclareci-
miento. Consecuentemente, hemos examina-
do ciertos argumentos escépticos tipicos (el
del cerebro en la batea de Nozick -usado
también por H. Putnam- y ¢l argumento del
error fueron los fundamentales) y hemos con-
frontado las posiciones mencionadas con las
dificultades que ellos plantean, de manera
que pudiera establecerse cudn fuertes eran
estas concepciones y hasta qué punto eran



capaces, llegado el caso, de superar las limi-
taciones que el escepticismo pretende esta-
blecer. En este punto ha quedado en claro que
la teoria condicional del conocimiento puede
superar ¢l primero de los argumentos men-
cionados, pero, aparentemente, no es igual-
mente exitoso frente al argumento del error.

Esto altimo nos llevé a examinar, en rela-
cion con la justificacién del conocimiento,
las posiciones que constituyen lo que en ge-
neral puede denominarse Fundacionalismo.
Tras el estudio de los argumentos que lo susten-
tan (argumentos como el de la probabilidad y la
certeza y el retroceso al infinito), se procedi6
a considerar las dificultades presentes en los
fundacionalismos; primeramente la relacio-
nada con la presupuesta infalibilidad de las
proposiciones que son ¢l punto de partida y
fundamento de todo otro conocimiento, su-
posicion que aparece en diversos momentos
y con diferentes matices (por ejemplo en Des-
cartes y en Carnap). En el tratamiento de este
tema se considerd hasta la posibilidad de un
fundacionalismo sin infalibilidad.

Finalmente, consideramos que aunque ¢l
fundacionalismo tal vez podia superar de
algin modo esa dificultad que afecta a sus
proposiciones bésicas, quedaba en pie otra
igual o quizds mds grave; en esle caso se
trataba del problema que surge cuando se
considera que las proposiciones fundamen-
tales estian ligadas a la experiencia de un
individuo. Esto nos llevé ripidamente al
problema del conocimiento de los conteni-
dos mentales (o la mente) de las otras personas,
y al peculiar escepticismo que puede aqui
generarse. Pese a que los intentos de solucién al
respecto han estado cominmente ligados a un
argumento basado en la analogia, entendemos
que hay por lo menos dos perspectivas mis
prometedoras como respuesta a esta dificil
cuestion. Tenemos de una parte las tesis soste-
nidas por G. Ryle en su obra The Concept of
Mind, y de otra la posicion asumida por
Wittgenstein, por ejemplo, en On Centainty. El
estudio de estas perspectivas nos ha permitido
concluir el examen de los problemas relaciona-
dos con el escepticismo y la fundamentacion
del conocimiento. Han sido estos, por lo
demas, los temas con que hemos cerrado
nuestro seminario.
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2¢Coloquio Franco-Peruano de Filosofia

Con el tema La nocion de Andlisis, se rea-
liz6 en Strasbourg (30 -31 octubre), Paris
(1-3 noviembre) y Toulouse (5-6 noviem-
bre de 1991). Alternaron con los expositores
franceses, los peruanos: Pepi Patrén, Max
Herndndez, Alfonso Ibafez, Miguel Giusti,
Alvaro Rey de Castro y Rosemary Rizo-
Patrén.

La primera version del Coloquio se celebro
en Lima (Universidad Catdlica) en 1989,y
el tema fue Moral y Politica.
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