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What is a judicial decision? A brief analytic study for Peruvian civil
procedural law
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Pontificia Universidad Catdlica del Peru

Resumen: En el presente trabajo se exploran dos conceptos juridicos
bésicos, resolucion judicial y decision, a la luz de la regulacion del Codigo
Procesal Civil peruano de 1993 (CPC). Este andlisis se realiza a partir de un
enfoque analitico-dogmatico, buscando demostrar que un adecuado trabajo
con dichos conceptos es decisivo para resolver problemas practicos, sobre
todo en el ambito de la impugnacion.
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Abstract: In this essay two basic legal concepts, judicial decision and
adjudication, are explored in the light of the discipline of Peruvian Civil
Procedure Code of 1993 (CPC). This analysis is made from an analytic-
dogmatic perspective, aiming to show that an adequate use of those concepts
is decisive to solve practical problems, foremost in the field of the appeal.
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1. Premisa

Existen algunos temas cuya riqueza, y complejidad, tedrica
suele pasar desapercibida por los estudiosos del Derecho
Procesal en nuestro pais. Se incurre, pues, en lugares
comunes (definiciones, clasificaciones), y la practica no
encuentra respuestas solidas para enfrentar diversos
problemas que suceden con no poca frecuencia. Dos de esos
conceptos, que a primera vista parecen bastante simples, son
la resolucion judicial y la decision.

La propuesta de este breve trabajo es explorar tales conceptos
desde un enfoque analitico que sirva de base para la
redefinicion dogméatico-conceptual (es decir, con una especial
preocupacion por el derecho positivo) para que, finalmente,
sea de utilidad a fin de resolver algunos problemas practicos
que pueden presentarse

2. Resoluciéon-documento y
resolucion-acto

La primera idea que viene a la cabeza cuando se habla de
resolucion judicial es la forma como el juez se comunica con
las partes. No obstante, estamos ante un término polisémico.
Es posible entender resoluciéon de dos formas diversas:

3

b

Resolucion como documento. Se hace
referencia a un conjunto de enunciados
normativos expedido por un 6rgano
jurisdiccional. Por ejemplo: Resolucion Nro
4; en la resolucion impugnada se decidio
no admitir el recurso del demandante,
etcétera. La division entre parte expositiva,
considerativa y dispositiva, pues,
corresponde a laresolucién-documento.

Resolucion como acto procesal. Un acto
procesal es, fundamentalmente, un hecho
juridico voluntario practicado en el proceso
y con eficacia para el mismo®. Dado que
es realizado por un 6rgano juzgador se
trata de un acto procesal del juez (aqui
hablamos del juez, pero también puede
tratarse, por cierto, de ser un arbitro o de
la Administracion Publica). No todo acto del
juez es unaresolucion: este también puede
realizar actos de naturaleza administrativa,
como seria el caso de llamar la atencion
a su personal, emitir oficios (esto es,
comunicacion con otros jueces, autoridades
publicas o privadas, segun el articulo 148,
del Codigo Procesal Civil [en adelante,
“CPC"]) o librar exhortos (comunicacién con
otras autoridades para que se realice algun
acto determinado, articulo 151 del CPC).
Los actos del juez que si son resoluciones
pueden contener una decision o no. Esto lo
explicaré en el siguiente item.

El ar ticulo 120 del CPC dice: Los actos
procesales a través de los cuales se impulsa
o se decide al interior del proceso o se

(@) Las complejidades de definir el concepto acto procesal no son pocas. Ademas de la doctrina clasica (por ejemplo: Pannain,
1933; Carnelutti, 1938; Conso, 1955; Redenti, 1959), también es prolifico es recurrir a la doctrina que teoriza sobre el hecho
juridico como una pretension transordinamental mas amplia (aqui destaca Pontes De Miranda, 1970; Mello: 2014; 163 y
siguientes; Calmon De Passos, 2009: 15 y siguientes) y, de alli, a la doctrina contemporanea que viene debatiendo sobre
el asunto. Por ejemplo: Almeida, 2015; Ataide Jr., 2015; Cabral, 2016; Costa, 2017; Didier Jr. y Nogueira, 2011; Nogueira,
2016, asi como los diversos textos que componen dos obras colectivas: Cabral y Nogueira, 2017, y Nogueira y Cavani,
2015. Valga la oportunidad para indicar que mi pensamiento ha cambiado respecto a la exposicion que hiciera en alguna

publicacion anterior, Véase Cavani, 2014: 165 y siguientes.
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pone fin a este, pueden ser decretos, autos y sentencias
(énfasis agregado). Notese bien: el CPC entiende que estos
tres tipos de resoluciones son actos procesales. Con ello,
gueda demostrada la diferenciacion hecha anteriormente: la
resolucion-documento no se confunde con la resolucion-acto.

Esto no debe extrafiar, porque la diferencia entre resolucion-
documento y resolucién-acto es la misma, por ejemplo, que la
diferencia entre contrato-documento y contrato-acto, y también
entre demanda-documento y demanda-acto. Esto puede llevar
a intuir, entre otras cosas, que, dentro de una resolucion, puede
haber varias resoluciones; es decir, en un documento puede haber
varios actos. Esto no parece ser nada extrafio, por supuesto,
pero las consecuencias practicas son muy importantes puesto
que, dependiendo de qué resolucién se trate, habra un medio
impugnatorio (recurso) diferente. Esto se vera mas adelante.

3. Resoluciones y contenido
decisorio: juicio de procedenciay
juicio de mérito

A partir de la diferenciacion realizada, podemos clasificar las
resoluciones-acto en dos tipos:

a) Resoluciones sin contenido decisorio.
b) Resoluciones con contenido decisorio.

¢A qué se alude con contenido decisorio? Veamos. El juez,
mediante una resolucion (acto procesal), suele dar respuesta a lo
que las partes le piden (salvo aquellos casos en donde actia de
oficio). No obstante, no todos los pedidos son iguales. Hay pedidos
gue importan una decisién. Sin perjuicio de lo que se dird mas
adelante, aqui hablamos de decision en sentido estricto, esto es, un
juicio que resuelve una cuestion. Una cuestion es cualquier punto
de hecho o de derecho que surja a lo largo del procedimiento®. Si
observamos bien la diccién del articulo 120, puede apreciarse una
diferencia entre el acto que impulsa el proceso, el acto que decide
al interior del proceso y el acto que pone fin a este. El acto que
impulsa se diferencia de los actos que deciden algo, sea al interior
del proceso, sea poniéndole fin. Asi, los dos Ultimos implican una
decision; el primero no. El propio CPC, por tanto, reconoceria
gue existen resoluciones sin contenido decisorio (porque no hay
decision) yresoluciones con contenido decisorio.

Hasta este punto, portanto, tenemos
tres f iguras que no deben confundirse:
resolucién-documento, resolucion-acto y
decision. La resolucion-acto estd contenida
en la resolucién-documento, mientras que
la decisién, entendida como juicio, puede
componer o no la resolucién-acto (dado que
esta puede no tener contenido decisorio).

El juicio que resuelve una cuestiéon puede ser
de procedencia o de mérito. El juicio es de
procedencia cuando consiste en un examen de
los requisitos del pedido. El juicio es de mérito
cuando consiste en un examen respecto del
contenido del pedido (dando o no la razén a
la parte que pide).

El juicio de procedencia puede ser positivo 0
negativo.

a) Si se da un juicio positivo es porque se
constatd que los requisitos del pedido
estan adecuadamente configurados vy,
por tanto, que es posible entrar al juicio de
mérito.

b) Si se da un juicio negativo es porque se
constatd que los requisitos del pedido no
estan adecuadamente configurados y, por
tanto, que no es posible entrar al juicio
de mérito. El juicio negativo puede ser
definitivo o provisional.

bl En el juic io def initivo, el pedido
es rec ha z ado. Aqui se const ata
la imposibilidad de subsanar el
defecto o la omision de uno o mas
requisitos. Esto es lo que ocurre con
la improcedencia de la demanda o de
cualquier otro pedido (por ejemplo:
medios probatorios extemporaneos,
nulidad, excepciones, cuestiones
probatorias, etcétera).

(@  Confer Didier Jr., 2015: 432. En nuestra doctrina, Confer Monroy Palacios, 2005: 190 y siguientes.
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b2 En el juicio provisional, el pedido aun puede ser
subsanado®. Aqui se constata la posibilidad de
subsanar el defecto o la omision de uno o mas
requisitos; de alli que se conceda un plazo. Esto es lo
que ocurre con la inadmisibilidad de la demanda o de
un recurso en caso se presente un arancel diminuto:
es necesario que se subsane este defecto para que el
tramite principal continde o, en el segundo caso, para
pueda haber un juicio sobre el mérito recursal.

Por su parte, el juicio de mérito también puede ser positivo o
negativo. Si es positivo, se estima (se otorga, se da la razdn)
lo que la parte pidi6é (aqui es donde entra el término fundado);
si es un juicio negativo, se desestima (no se otorga, no se da
la razén) lo que la parte pidio (aqui es donde entra a tallar el
término infundado).

De lo que se trata es, pues, de identificar que decidir significa,
rigurosamente, un juicio de procedencia o de mérito respecto
de una cuestion, que, normalmente, es formulada en un pedido
(demanda, recurso, etcétera)®.

4. Resolucion, decision, extremos e
impugnacion: algunas precisiones
conceptuales

En este punto toca realizar algunas precisiones concernientes
a vincular el tema expuesto con el &mbito de la impugnacion
(concretamente, la impugnacion recursal). Como se anticipo,
esto podria dar paso, de hecho, a ulteriores estudios,
siempre desde una perspectiva analitica, sobre la teoria de
la resolucion judicial

Pues bien, ¢qué es lo que realmente se impugna? ¢Sera la
resolucién-documento, la resolucién-acto o la decision? Para
ello, es importante constatar que en el recurso se exterioriza

una pretension recursal®, que, como pretension
procesal que es, se compone de una causa
de pedir recursal y de un pedido recursal. La
pretension recursal esta vinculada al mérito
recursal. La causa de pedir es larazén porla que
se pide y estd compuesta por hechos juridicos.
Por ello, en la causa de pedir recursal se alega
el hecho juridico que da sustento a una de dos
consecuencias: el error in iudicando (vicio) y el
error in procedendo (o, simplemente, error). Por
su parte, el pedido es la manifestacion concreta
de lo que se pide. El pedido recursal puede
consistir, por tanto, en una nulidad (alegando un
vicio) o en una revocacion (alegando un error)®,

Pues bien, a partir del lenguaje practico se suele
entender que el recurso se dirige contra una
resolucion judicial. Asi es como se habla de apelar
el auto/sentencia, interponer un recurso contra
la resolucion No. 13, solicitar que se revoque la
resolucion impugnada. No obstante, si, como se
ha dicho, una resolucion-documento es apenas
un conjunto de textos y enunciados, esta no
podria ser realmente el objeto deimpugnacion.

¢Seria entonces la resolucién-acto? En este
punto es importante advertir que un acto
juridico (como es el caso de un acto del juez),
como un hecho juridico voluntario que tiene
como elemento nuclear la exteriorizacién
de voluntad®, si es susceptible de anularse,
impugnarse o revocarse, ya que, en general,
serian formas de pérdida de eficacia.

Pero es menester profundizar el anélisis.
Desde una perspectiva horizontal es posible

(3)  No setrata, como defiende Monroy Palacios (2005: 192-193), una declaracion provisional de invalidez. Las criticas pueden

encontrarse en Cavani, 2014: 524 y siguientes.

(@)  Digo normalmente, porque también puede ser suscitada de oficio.

(5) Untérmino que ya hacalado en la practicaforense y judicial es «pretension impugnatoria» que, inclusive, esta expresamente
reconocido en el articulo 366 del CPC, aunque en el capitulo que versa sobre apelacion.
() Todo esto conforme, en gran medida, a Didier Jr. y Carneiro da Cunha, 2016: 105 y siguientes, esp. 134 y siguientes, con

base en las lecciones de José Carlos Barbosa Moreira.

(7)  Ampliamente, incidiendo en la diferenciacién entre acto juridico en sentido estricto y negocio juridico, Cénfer Nogueira,
2016: 111y siguientes, esp. 121 y siguientes; Costa, 2017: 38 y siguientes.
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diseccionar aquello que, en una resolucion judicial, puede
ser impugnado por la parte. Trabajemos con el ejemplo que
propone Ariano: a) se demanda 100 mas intereses desde
constitucion en mora; b) la sentencia otorga 90 mas intereses,
pero estos deben ser computados desde la interposicién de
la demanda; c) el demandante apela Unicamente el computo
de los intereses, cuestionando que seria a partir de la
constitucion en mora (2015, 162 y siguientes). Aqui, cuando
menos, tenemos tres porciones o fragmentos de la sentencia
(resolucion-acto) que han sido enunciados en la parte
dispositiva: (i) capital, (i) intereses y (iii) el momento desde que
se computan. En este ejemplo, lo que el demandante estaria
apelando es solamente (iii), por lo que la extension del recurso
determina que el juez de apelaciéon no pueda pronunciarse
respecto de (i) ni de (ii)®.

Estas porciones o fragmentos se conocen como extremos.
Un extremo es una deliberacion especifica del juez dotada
de presupuestos propios®, que, si bien conforman la
resolucidn-acto, poseen autonomia propia. La existencia de
mayor o menor cantidad de extremos se debe “al mayor o
menor alcance y complejidad de las cuestiones suscitadas
y debatidas” (Araken de Assis 2015, 900). Pero, aqui lo
importante: el extremo de una resolucion-acto no puede ser
confundido con una parte de la resolucion-documento. En
efecto, la decision respecto del computo de los intereses del
ejemplo anterior es algo diverso a la parte dispositiva de la
sentencia donde dicha decision estd materializada.

Existen tantos extremos cuantos pedidos (pretensiones) se
hayan formulado, pero, a su vez, un extremo puede dividirse
en otros extremos (0 subextremos) dependiendo de si dicho
pedido es descomponible; esto es, si es que versan sobre
bienes que pueden ser objeto de recuento, medida, peso o
cualquier otro tipo de cuantificacion (Didier Jr, Braga y Olivera
2015, 352 y siguientes). Por ejemplo, si una sentencia declara
fundada en parte la demanda, ordenando pagar 20 mil de los
50 mil que se pidié, entonces un subextremo sera los 20 mil
y otro subextremo sera los 30 mil restantes. Asimismo, en
una resolucién puede emitirse un juicio de procedencia vy,
también, un juicio de mérito. En dicho caso se puede identificar

dos extremos: el extremo sobre cuestiones
procesales y el extremo sobre el mérito (Didier
Jr., Braga y Olivera 2015, 353). Finalmente, en
la sentenciay algunos autos, ademas de todos
los extremos identificables, también suele
tener un extremo sobre las costas y costos.

Como se ha dicho, las resoluciones judiciales
(entendidas como documento) poseen tres
partes: expositiva, considerativa y dispositiva.
En la expositiva se recuenta los antecedentes
que justifican la dacién de la resolucion; en la
considerativa se desarrollan los fundamentos
y argumentos; en la dispositiva, finalmente, se
resuelve lo pertinente, mediante declaraciones
u ordenes (es lo que se conoce como fallo)
0, en palabras de Chiassoni, enunciaciones
judiciales performativas (2007, 17).

Bien vistas las cosas, un extremo no es
otra cosa que una decision, esto es, como
ya se manifestd, un juicio que resuelve una
cuestion. Pero, con mayor precision, también
es posible entender la decision ( judicial)
como una conclusién que es “confirmada
por el razonamiento justificativo a partir
de un conjunto de premisas normativas y
no normativas (factuales, interpretativas,
calificativas)” (Chiassoni 2007, 17; Guastini
2011, 238). Aqui, como puede intuirse,
desempefia un rol fundamental la justificacién
interna y externa de la decisién judicial®.

Porconsiguiente, un extremono se
circunscribe a la norma concreta enunciada
en la parte dispositiva; mas bien los extremos
se identifican a partir de aquello que fuera
resuelto en la par te dispositiva, con su
respectiva fundamentacién, precisamente
porque la decisién es el punto de llegada
de un razonamiento juridico, conducido este

(8) Como puede intuirse, la extension del recurso tiene que ver con lo que se suele denominar efecto devolutivo de la apelacion.
(9) VéaseArakendeAsis (2015:901), siguiendode cercalaleccionde Dinamarco, quien emplea el término capitulos de sentencia.
(20) Sobre el asunto, de forma resumida, Confer Cavani, 2015: 362 y siguientes.
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mediante actividades l6gico-discursivas que componen lo que
Sse conoce como argumentacion juridica®®,

Con ello, la pregunta ya formulada al inicio de este item
(¢ Cudl es el objeto de la impugnacion?) es posible que sea
respondida de la siguiente manera: aquello que se impugna si
es la resolucién-acto, pero, mas concretamente, la decision.
La pretension recursal formulada en un recurso se dirige
especificamente contra la decision, por ejemplo, de condenar
a pagar una suma de dinero o de declarar la existencia del
derecho de propiedad alegado. Se impugna la conclusion
del razonamiento, pasando a cuestionarse sus pasos (0
inferencias). De ahi que sea absolutamente correcto decir
que se cuestiona/recurre/impugna uno o mas extremos de
una resolucion judicial.

Corresponde ahora aterrizar un poco més a fin de demostrar
las consecuencias préacticas de todo lo dicho hasta ahora.

5. Las resoluciones-acto en el
proceso civil peruano: decretos,
sentencias y autos

En el proceso civil peruano (y también en otros procesos de
nuestro ordenamiento), la resolucion sin contenido decisorio
es el decreto, mientras que las resoluciones con contenido
decisorio son las sentencias y los autos®?. Por consiguiente,
los decretos son resoluciones en donde propiamente no se
decide, esto es, no hay pronunciamiento sobre el derecho
discutido o una cuestion suscitada en el transcurso del
proceso. Ello si ocurre en el caso de los autos y las sentencias,
diferenciandose ambas resoluciones, a su vez, segun aquella
cuestion que es resuelta. Mas adelante veremos qué es lo que
contiene el decreto si es que, como se ha dicho, no habria
una decision.

Pasemos a caracterizar cada una de las resoluciones
judiciales.

5.1. Decretos
El articulo 121, inciso 1 del CPC, sefala:

“Mediante los decretos se impulsa el
desarrollo del proceso, disponiendo actos
procesales de simple tramite”.

Pareceria que el texto equipara el impulso
del proceso con acto de simple tramite, o,
mas precisamente, que este Ultimo siempre
seria un acto de impulso. Ello no es del
todo correcto: hay actos de tramite que no
son, rigurosamente, actos de impulso. La
respuesta la da el propio CPC cuando regula
el abandono.

Esta f igura consiste en una sancion al
demandante que, en latramitacion del proceso
en primera instancia, no realiza ningun acto
de impulso (ver articulos 346 y siguientes
del CPC)®*3, Pero, es el articulo 348 inciso 3
del CPC el que da mayores luces sobre esta
ultima figura:

“No se consideran actos de impulso
procesal aquellos que no tienen por
propdsito activar el proceso, tales como
la designacion de nuevo domicilio, pedido
de copias, apersonamiento de nuevo
apoderado y otros analogos”.

Asi, designar nuevo domicilio procesal,
pedir copias, apersonar nuevo apoderado o
abogados son pedidos que, evidentemente,
requieren respuesta por parte del juez. Pero
esta respuesta no es una decision tal como se
ha definido: es un acto de simple tramite. De
ahique larespuestadeljuez sera muy sucinta:

(11) Confer Atienza, 2013: 109 y siguientes; Zavaleta, 2014: 39 y siguientes.
(120 Endoctrina se le conocen mas usualmente bajo el nombre de resoluciones interlocutorias 0, mas antiguamente, sentencias

interlocutorias.

(213) Nodebe olvidarse que el juez esta obligado aimpulsar el proceso por simismo (art. Il, § 2, CPC), salvo los casos expresamente
sefialados en el propio CPC. Esto podria generar una contradiccion con el propio abandono, porque ahi no se dice en qué
circunstancia es la parte que debe realizar determinada actuacion para que no se configure el abandono.
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Expidanse las copias certificadas, Téngase por apersonado
al letrado que se indica, etcétera.

Es importante diferenciar entre acto de impulso como acto
procesal de parte, el cual contendra un pedido de impulso, y
acto de impulso como acto procesal del juez, el cual constituiria
estrictamente un decreto. Asi pues, el pedido de impulso el
proceso busca activarlo, esto es, que prosiga con su tramite
de acuerdo al procedimiento previsto y a los actos que el
juez debe realizar para que se encamine a su conclusién
(eso es exactamente lo que se exige para que no se declare
el abandono). Pero nétese que el pedido de impulso puede
recibir diversas respuestas por parte del juez: desde un simple
decreto hasta una senda resolucion con contenido decisorio.
Para efectos del abandono, lo que interesa no es tanto la
respuesta del juez, sino si el pedido de la parte conduce o no
a un impulso o activacion del proceso. Asi pues, pedidos de
impulso, por ejemplo, pueden ser: solicitar al juez que expida
sentencia, que reprograme una diligencia, etcétera.

Tenemos, por tanto, el contenido de los decretos puede ser
de dos tipos:

a) De impulso del proceso: Son aquellos que disponen
la continuacion del proceso. Ejemplos: correr traslado
de algun pedido previo a la decision; declarar que una
resolucion ha quedado consentida; disponer que el
expediente sea llevado a despacho para resolver, etcétera.

b) De mero tramite: Es una respuesta del juez que no dispone
la continuacién del proceso sino simplemente atender
a un pedido simple de una parte (si lo hubiere), que no
involucra una decision. Ejemplos: expedicién de copias
certificadas (articulo 139 del CPC); expedicion de copias
para el Ministerio Publico para que evalle si ejercita la
accion penal (articulos 38, inciso 2; 441, inciso 1; 538,
incisol; 564, inciso 2; 624, inciso 1; todos del CPC) o para
el érgano de control (articulo 140 del CPC); tener presente
un escrito para mejor resolver; tener por apersonado a un
abogado o apoderado, etcétera. Véase que ninguna de
estas resoluciones conduce a la conclusion del proceso
ni tampoco contribuye con su prosecucion.

En este punto, a par tir de lo defendido en los items
precedentes, cabria preguntarse lo siguiente: si es que el
objeto de la impugnacion seria concretamente la decision,
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¢qué ocurre con la impugnacion los decretos?
Cabe decir que este punto ha sido muy poco
explorado en doctrina.

En los decretos el juez no tiene el deber
de motivar porque dicha resolucién no
posee contenido decisorio. Si no se decide,
entonces no se requiere motivar. Por ello
es que el articulo 12 de la Ley Organica
del Poder Judicial (en siglas, LOPJ) es
bastante expresiva al respecto: “Todas las
resoluciones, con exclusién de las de mero
tramite, son motivadas, bajo responsabilidad”.
Si bien analégicamente podemos extender las
resoluciones de mero tramite a las de impulso
procesal, el punto esencial aqui es que los
decretos no se motivan.

¢Querria decir ello que el decreto, por
no c ontener decisién alguna, no seria
impugnable? La respuesta es negativa, porque
el propio CPC permite que el decreto sea
atacado mediante el recurso de reposicion,
exigiendo al recurrente, como en el caso de los
otros recursos como la apelacion o casacion,
que fundamente su pretensién impugnatoria
(precisando el agravio y el error).

Como se ha dicho, la impugnacién si se dirige
contra la resolucién-acto, como seria el caso
del decreto; pero aqui se puede advertir que
el recurso de reposicion tendria una finalidad
un tanto particular: al no haber motivacién en
la resolucion impugnada, el recurrente exige
al juez que analice el decreto, forzdndolo a
dar razones y, esta vez si, a decidir si es que
dicho decreto esta de conformidad con la ley
0 si, en caso no lo estuviese, sea revocado.
La resolucion que se pronuncia respecto del
recurso de reposicién es, evidentemente,
una resolucién con contenido decisorio,
especificamente un auto (ver infra).

Noétese que si el juez resuelve el mérito

recursal de la reposicion, el auto que emita
pasara a sustituir la resolucion impugnada. En
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este caso, por tanto, aunque la legislacion sobre los medios
impugnatorios del CPC no realiza un tratamiento diferenciado,
el recurso de reposicion seria una impugnacion sui generis:
una que no cuestiona propiamente una decision, sino, en
realidad, lo que podria denominarse un pronunciamiento
meramente de ordenacion.

Un pronunciamiento meramente de ordenacion presupone la
emision de una mera orden, cuya caracteristica principal es
gue no esté justificada. De hecho, si hay un juicio subsuntivo
(encuadramiento del hecho en una norma procesal) por detras de
este pronunciamiento, pues, de lo contrario, no habria aplicacion
del derecho. La particularidad es que este juicio no ha sido
expresado porque el juez no esté obligado a motivar. Pues bien,
si es que la justificacion exige no precisamente dar cuenta de
los motivos sino, realmente, explicitar las razones que permiten
considerar una decisién como aceptable o racional (Atienza 2013,
114-15), en un decreto no hay manera de determinar si es que
existié o no una adecuada justificacién y, por tanto, si se realizd
bien o mal dicho juicio subsuntivo. En efecto, cuando el juez
dice “Téngase presente”, “Traigase los autos a despacho para
resolver” 0 “Téngase por apersonado al letrado que se indica”, ni
siquiera suele invocar el articulo que contiene la norma procesal
pertinente vy, si lo invoca, no justifica porqué seria dicha norma
la aplicable: simplemente emite unamera orden.

Asimismo, no debe olvidarse que, por definicion, una decision
resuelve una cuestion. Esta particularidad es importante, puesto
que pedir el apersonamiento de un abogado o solicitar tener
presente el cambio de domicilio no constituye ningun punto
factico o juridico que incida sobre el derecho discutido ni sobre
algun punto factico o juridico en la tramitacion del proceso.

A partir de esta constatacion bien podria argumentarse, desde
una perspectiva estrictamente pragmatica, que al recurrente
que interpone un recurso de reposicién no deberia exigirsele
la misma rigurosidad en el cumplimiento de los requisitos de
admisibilidad y procedencia que en el caso, por ejemplo, de
un recurso de apelacién o casacion. En efecto, si este recurso
busca forzar al juez a motivar, mediante una auténtica decision,
si es que el decreto es 0 no correcto, entonces al recurrente
deberia bastarle, de forma muy superficial, expresar cual
debié haber sido el sentido del decreto y en base a qué norma
debid ser asi.

Por ejemplo, si se rechaza un pedido de copias
certificadas, invocar la norma que lo autoriza
y que se expidan; si se presenta un escrito
y se indica téngase presente al momento
de resolver, omitiendo correr traslado por
un plazo determinado, indicar que se debid
realizar dicha conducta teniendo en cuenta
la naturaleza de lo solicitado en el escrito;
si se tiene por apersonado a uno y no a los
dos abogados indicados en el escrito de
apersonamiento, sefialar que deberia tenerse
como apersonado también al otro.

5.2. Sentencia
El articulo 121 inciso 3 del CPC sefiala:

“Mediante la sentencia el juez pone fin
a la instancia o al proceso en definitiva,
pronunciandose en decisidon expresa,
precisa y motivada sobre la cuestion
controvertida declarando el derecho de
las partes, o excepcionalmente sobre la
validez de la relacién procesal”.

La sentencia es una resolucion judicial con
contenido decisorio en donde confluyen
dos elementos: a) poner fin a la instancia o
al proceso y b) un pronunciamiento sobre
el fondo. Por fondo, en este contexto, debe
entenderse un juicio de mérito sobre la
pretension formulada en la demanda (esto
es, declararla fundada, fundada en parte
o infundada). Nétese, ademds, que, en el
ambito de la impugnacion de sentencia, un
juez emite sentencia pronuncidndose sobre
la pretension recursal (fundado o infundado el
recurso) y, a continuacion, sobre la pretension
contenida en la demanda (improcedente,
infundada o fundada la demanda). La cuestion
controvertida, por tanto, no es otra cosa que
la res in iudicium deducta, la cuestiéon de
meérito principal o, también, el objeto litigioso
del proceso®.

(14) Sobre el asunto, ampliamente, Confer Tucci, 2009: 95 y siguientes; Domit, 2016.
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Una lectura paralela del CPC podria llevar a concluir que en
la sentencia el juez también puede emitir una decisién sobre
la validez de relacién procesal, esto es, un pronunciamiento
sobre la procedencia de lademanday, de ser el caso, anulando
total o parcialmente el procedimiento (la asi llamada sentencia
inhibitoria)®®. No obstante, esta interpretacion conduce a
una incoherencia sistematica, ya que todo pronunciamiento
que implique un juicio de procedencia de la demanda, sea
liminar (articulo 427 del CPC), sea respecto de una excepcion
(articulos 451y 465 incisos 2 y 3, todos del CPC), importa una
decision que no resuelve el fondo; o, para ser mas precisos,
aun cuando analice la pretension, que por disposicion legal no
tenga como consecuencia la cosa juzgada y si la nulidad de
todo lo actuado, improcedencia de la demanda y conclusion
del proceso®®.

En otras palabras, no tendria sentido que una sentencia pueda
contener un juicio de mérito sobre la pretension y, a la vez,
un juicio de procedencia sobre la demanda solamente por
el hecho de dictarse al final del procedimiento; mientras que
todas las demas resoluciones que contengan un juicio de
procedencia respecto de la demanda que sean emitidas en
cualquier otro momento del iter procesal no califiquen como
sentencia y si, mas bien, como auto. En efecto, si es que una
resolucion que declara la improcedencia de la demanda tiene
las mismas consecuencias, ¢ por qué habria alguna diferencia
segun la oportunidad en que se adopte?

En mi opinion, lo que el legislador quiso decir, en realidad,
es que al momento de sentenciar, o, mejor, en lugar de emitir
sentencia, el juez puede emitir un auto, decidiendo sobre la
validez de la relacién procesal. Este entendimiento, inclusive,
se muestra mas armonico con los articulos 321y 322 del CPC:
cuando el juez se pronuncia sobre la validez de la relacion
procesal, segun esta logica, no resuelve el fondo o mérito

del proceso; si lo hace, en cambio, cuando
sentencia, declarando fundada o infundada
la demanda.

Esclarecido este asunto, corresponde destacar
gue, desde una perspectiva temporal, no solo
existe sentencia cuando se llega al final del
procedimiento (de primera, segunda o tercera
instancia): también hay otras sentencias
producto de diversas formas de conclusion
del proceso que comparten su naturaleza
de ponerle fin al proceso mediante una
declaracion sobre el mérito. Veamos:

@ Conciliacion judicial. La conciliacion
es un negocio juridic o material ¢ on
efectos procesales®”: el hecho que se
dé en el contexto de un proceso no resta
su naturaleza de contrato o negocio
juridico bilateral. Si las partes concilian,
el juez examina si es que el derecho
es disponible (articulo 325 del CPC) y
acepta la propuesta conciliatoria y declara
la conclusién del proceso (articulo 327
del CPC). Esta aceptacién se denomina
homologacion. Cuando el juez, mediante
resolucion homologatoria, acepta la
conciliacion, decide respecto del pedido
de conclusion del proceso, pero también
incluye un pronunciamiento sobre la
pretension (articulo 322, inciso 2 del CPC).
Hay, pues, una declaracion sobre el fondo.
Tal declaracién consiste en constatar que
las partes han conciliado y que el derecho
material en discusion queda reconocido

(15 Eslo que defiende, por ejemplo, Ariano, 2015: 194y 212, nota 1, refiriéndose a ella como sentencia absolutoria de instancia.

(26) Sin perjuicio de lo que se argumenta en el texto principal, existen elementos que, indudablemente, componen el mérito del
proceso y que, por tanto, se requiere analizar la pretension y los medios de prueba, pero que nuestro CPC les ha dado
como consecuencia la improcedencia de la demanda, nulidad de todo lo actuado. O sea, nuestro legislador entendié que se
trata realmente de un analisis sobre la validez de la relacion procesal, como si fuese, por ejemplo, competencia, capacidad
procesal, representacion procesal, etc. Tales elementos son, por ejemplo, la legitimidad para obrar, caducidad, prescripcion,
cosajuzgada, transaccion, conciliacién, desistimiento, etc. Todos ellos requieren que el juez entre efectivamente a analizar la
relacion material (pretension) a fin de determinar qué fue lo que sucedi6 con el derecho que es reclamado por el demandante.

Confer Cavani, 2014: 509.
(17) Confer Denti, 1965: 469-470; Costa, 2017: 24 y siguientes.

Revistas IUS ET VERITAS, N° 55, diciembre 2017/ ISSN 1995-2929 (impreso) / ISSN 2411-8834 (en linea)

EEL) 1US ET VERITAS 55



¢Qué es unaresolucion judicial? Un breve estudio analitico para el derecho procesal civil peruano
What is a judicial decision? A brief analytic study for Peruvian civil procedural law

b

en los términos del acuerdo. Por ello es que el articulo
328 del CPC, dice: “La conciliacion surte el mismo efecto
que la sentencia que tiene la autoridad de cosa juzgada”.
Cuando se dice que surte el mismo efecto no se refiere
a que la resolucion homologatoria debe tomarse como si
fuera una sentencia (es decir, una ficcion procesal), sino
como una auténtica y verdadera sentencia, al punto que
sobre ella recae la cosa juzgada.

Allanamiento y reconocimiento. EI CPC distingue entre
allanamiento y reconocimiento. En el primero el demandado
acepta la pretension y, en el segundo, ademas de aceptar
la pretension, “admite la veracidad de los hechos expuestos
enlademanday los fundamentos juridicos de esta” (articulo
330 del CPC). Esta diferencia, sin embargo, pareceria
bastante artificial: si la pretension estd compuesta por el
pedido y la causa de pedir®®, aceptarla (allanarse) significa
declarar los hechos son ciertos y, por tanto, el demandante
sitienerazén enlo que pide. Por ello, admitir la veracidad de
los hechos y sus fundamentos juridicos no es otra cosa que
declarar que la causa de pedir es cierta. ¢, Cuél es, entonces,
la diferencia? Desde esta perspectiva, ninguna. Si habria
una diferencia, sin embargo, si, en vez de pretension, el
articulo 330 dijese petitorio o pedido. Ahi se estaria aceptado
solamente parte de la pretension. Y esto parece ser lo que
el legislador habria querido decir, puesto que el articulo
322, inciso 3 del CPC, hace la diferencia entre reconocer
la demanda y allanarse al petitorio. Lo que interesa aqui,
empero, es que, una vez que el juez evalta el pedido de
allanamiento o reconocimiento, “debe expedir sentencia
inmediata” (articulo 333 del CPC). Aqui no hay sombra de
duda: el allanamiento o reconocimiento conduce a un juicio
positivo sobre el mérito de lademanda.

Transaccion judicial. La transaccion, al igual que la
conciliacion, es un negocio juridico material con efectos
procesales, pues tiene relevancia para el proceso. Asimismo,
una vez que el juez evalla la existencia de concesiones
reciprocas y que no afecte el orden publico y las buenas
costumbres (sea lo que quiera significar esto), homologa
la transacciéon mediante resolucion. El articulo 337, inciso

(18)
19
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Cénfer Cavani, 2016: 181 y siguientes.

2 del CPC, dice que “la transaccion que
pone fin al proceso tiene la autoridad de
cosa juzgada”, aunque esto es incorrecto:
la cosa juzgada recae sobre la resolucién
gue homologa la transaccién y no sobre la
propia transaccion. Esto es asi porque la
cosa juzgada solo puede recaer sobre una
resolucion judicial (especificamente, una
sentencia), esto es, sobre un acto juridico
procesal y jaméas sobre el acto juridico
material que constituye soporte factico
de aquel. De cualquier manera, segun
el articulo 322, inciso 4, la transaccién
conduce a una conclusién del proceso con
declaracion sobre el fondo. Se trata, pues,
de una sentencia®.

Desistimientode lapretension. El
desistimiento del proceso implica una
declaracion del demandante de no continuar
con el proceso, solicitando su conclusion.
Segun el ar ticulo 343 del CPC, este
desistimiento no afecta la pretension.
Normalmente se da este pedido cuando
la demanda se encuentra mal formulada
0, también, producto de una negociacion
extrajudicial. Ya el desistimiento de la
pretension, por el contrario, implica una
declaracién del demandante en el sentido
de que no tiene razén en su demanda. Por
ello, segun el art. 344, inciso 1 del CPC,
“produce los efectos de una demanda
infundada con la autoridad de cosa
juzgada”. Esto no es otra cosa que una
auténtica sentencia, concretamente un
juicio de mérito negativo. Aqui, sin embargo,
se revela una profunda contradiccion que
es bueno resaltar: el articulo 321, inciso 1
e inciso 6 del CPC, coloca al desistimiento
del proceso y de la pretensién como
supuestos de conclusion del proceso sin

Cabe resaltar que en la sentencia recaida en el Primer Pleno Casatorio Civil (Exp. No. 1465-2007-Cajamarca), la Corte
Suprema decidio equiparar la transaccion judicial a la extrajudicial. El voto en minoria, sin embargo, adoptd una posicion

que, a mi juicio, es la correcta.
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declaracion sobre el fondo. La resolucion que aprueba el
desistimiento del proceso, dado que no presupone un juicio
sobre el mérito, es apenas un auto que, sin pronunciarse
sobre el derecho discutido, lo concluye. Pero la resolucion
que aprueba el desistimiento de la pretensién si exige un
pronunciamiento sobre el mérito y, por tanto, no puede ser un
auto, sino una sentencia. El desistimiento de la pretension,
por tanto, deberia estar en el listado del articulo 322 del
CPC. Empero, en este punto surge una figura misteriosa:
la renuncia al derecho (articulo 322, inciso 1 e inciso 5 del
CPC). ¢Se trata de una figura diferente al desistimiento
de la pretension? Todo parece indicar que no. ¢Por qué?
Veamos el articulo 342, inciso 1 del CPC: “El desistimiento
del proceso o del acto procesal se interpone antes que la
situacion procesal que se renuncia haya producido efecto”.
De hecho, aqui se refiere al desistimiento del acto procesal,
perolo cierto es que desistirse del proceso o de la pretension
también implica renunciar a una situacion juridica: la de ser
demandante. Desistirse, por tanto, equivale a renunciar. Para
mantener una coherencia en el sistema, por tanto, alli donde
el articulo 322, inciso 1 e inciso 5 del CPC, dice renuncia,
deberia entenderse desistimiento de lapretension.

53. Autos
El articulo 121, inciso 2 del CPC, sefiala:

“Mediante los autos el juez resuelve la admisibilidad
o el rechazo de la demanda o de la reconvencion, el
saneamiento, interrupcion, conclusién y las formas de
conclusién especial del proceso; el concesorio o denegatorio
de los medios impugnatorios, la admision, improcedencia o
modificacion de medidas cautelares ylas demas decisiones
gue requieran motivacion para su pronunciamiento”.

El legislador acierta al momento de ejemplificar algunos tipos
de autos (pues hay muchos mas), pero se equivoca al entender
que los autos se caracterizarian por ser resoluciones que
requieren motivacion.

Siguiendo la propuesta dogmética ahora planteada, los autos son
resoluciones con contenido decisorio que no son sentencias. Toda
resolucién que contenga un juicio de mérito sobre la pretension
planteada en la demanda pone fin a la instancia: por ello, califica

automaticamente como sentencia. Segun el
esquema del CPC, mediante un auto se puede
poner fin a la instancia, pero no mediante un
pronunciamiento sobre el fondo. El auto, pues, no
resuelve una cuestién de mérito sino una cuestion
procesal. Piénsese en los siguientes ejemplos: la
resolucién que declaraimprocedente la demanda,
sea 0 no liminarmente; la resolucién que estima
una excepcion (articulo 451, inciso 5 del CPC);
la resolucién que aprueba el desistimiento del
proceso (articulo 343 del CPC); la que declara el
abandono del proceso (articulo 346 y siguientes
del CPC), etcétera.

Asimismo, existen autos intermedios (Ariano
2015, 76), caracterizados porque a través de
ellos se decide cuestiones procesales a lo
largo del proceso. Ademés de las resoluciones
mencionadas en el articulo 121, inciso 2 del
CPC (saneamiento, interrupcion del proceso,
concesorio o denegatorio de un recurso, admision,
improcedencia o modificacion de medidas
cautelares), tenemos: la resolucion que admite
o rechaza un medio probatorio extemporaneo
(articulo 429 del CPC); la resolucién que aprueba
la modificacion o ampliaciéon de la demanda
(articulo 428 del CPC); la resolucion que ordena
una prueba de oficio (articulo 194 del CPC); la
resolucion que declara la rebeldia del demandado
(articulo 458 del CPC); la resoluciéon que se
pronuncia sobre un pedido de nulidad (articulo
177 del CPC); la resolucion que decreta, via
impugnacion, la nulidad de la sentencia o de parte
del procedimiento (articulo 121, inciso 3, in fine
del CPC), etcétera.

El CPC, por tanto, se equivoca cuando
entiende que la caracteristica del auto es
gue exige motivacion. Como se ha visto,
la resolucién que exige motivacion es,
estrictamente, toda aquella que posee
contenido decisorio. Entonces, para evitar un
razonamiento circular®, la caracterizacion de

(20) El cual consistiria en lo siguiente: “la resolucién con contenido decisorio es aquella que debe motivarse, mientras que la

resolucién que debe motivarse es aquella con contenido decisorio”.
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los autos no puede residir en la exigencia de la motivacion. La
motivacién (o, mejor, justificacion), mas bien, es una exigencia
para aquellas resoluciones con contenido decisorio porque
se esté resolviendo alguna cuestion (procesal) pedida por la
parte o de oficio.

Los problemas practicos de este equivoco surgen cuando
un juez entiende que no debe motivar algin pedido de una
parte y, por tanto, concluye que no debe expedir un auto
sino simplemente un decreto®. Por ello, no justifica. Pero el
razonamiento es equivocado: el juez no debe determinar si
es que debe motivar o no, sino, en realidad, si es que debe
0 no decidir algo segun lo que se le ha pedido. A partir que
entienda que debe decidir algo, entonces lo decide (sea
declarando improcedente, fundado o infundado el pedido) y
justifica su decision.

Inclusive, no es poco comun en la practica encontrarnos con
respuestas muy tipicas cuando el juez entiende que una parte
esta pidiendo algo que ya se habria resuelto y, de ahi, emite
una resolucidn con el siguiente tenor: Estese a lo resuelto en
la resolucion X. También ello es usual cuando, a criterio del
juez, no es el momento oportuno para solicitarse: Pidase en la
oportunidad que corresponda. Esto es un grave error: el juez,
dado que esta decidiendo algo, debe cuando menos motivar
porqué el pedido de la parte seria improcedente.

6. Resoluciones dentro de una
resolucion

Si es que el objeto de impugnacion es, fundamentalmente,
decisiones, queda claro que puede haber varias decisiones
en una resolucién-acto, y, a su vez, varias resoluciones-
acto, dentro de una misma resolucién-documento. Podria
perfectamente darse el caso, por tanto, que coexistan
decretos, autos e, inclusive, una sentencia. Entonces, para
saber como impugnar no solo es suficiente identificar
adecuadamente el extremo de la resolucién sino, también,
cuales son las resoluciones que el juez, por un tema de
concentracion de actos procesales u otra razén, ha emitido
en un mismo documento.

Veamos un caso que se ha presentado en la
practica judicial peruana®?:

Luego de ser notificado con una demanda
ejecutiva, el ejecutado deduce la excepcion
de prescripcion y formula contradiccion,
alegando que habia realizado diversos
pagos y que el monto objeto de ejecucién
no es correcto. El juez declar6 infundada
la excepcion y, con base en el art. 690-D,
ultimo pérrafo, CPC, advirtiendo que la
contradiccion no se encuadra en ninguna
de las causales del mismo art. 690-D,
incisos 1 al 3 (inexigibilidad, iliquidez o
extincion de la obligacion, nulidad formal,
falsedad o defecto en el llenado del
titulo), resolvié rechazar liminarmente la
contradiccion.

Aqui, pues, tenemos dos autos: el que
se pronuncié sobre la excepcion y el que
rechazo6 liminarmente la contradiccion.
Son dos pronunciamientos respondiendo
a dos cuestiones diferentes suscitadas por
el ejecutado: la existencia de prescripcion
de pretensién material y la alegacion de
pluspeticién. Pero no solo ello: el art. 690-
D sefiala que la decision que rechaza
liminarmente la contradiccion es apelable sin
efecto suspensivo, mientras que el art. 691,
CPC dispone que la decision que resuelve la
contradiccion, poniendo fin al proceso Unico de
ejecucion, es apelable con efecto suspensivo.
Si por “poner fin al proceso Unico de ejecucion”
se entiende que la hipétesis solo es aquella
decision que declara fundada la contradiccion
(dando la razén al ejecutado), entonces, para
la hipétesis en donde se declara infundada la
contradiccion tendria que aplicarse el régimen
general, concretamente la norma contenida
en el art. 372, segundo parrafo, CPC, que

(21) Esto ya ha sido bien cuestionado por Zavaleta, 2014: 402 y siguientes.
(22) Estos casos han ocurrido en la vida real, pero, por un asunto de confidencialidad profesional, no es posible divulgar los

datos del expediente.
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dispone que si la ley no hace referencia expresa al efecto con
gue se concede el recurso de apelacion, debera ser sin efecto
suspensivo (y sin la calidad de diferida).

En nuestro caso, el ejecutante formuld apelaciéon contra
ambas decisiones y el juez decidio otorgar efecto suspensivo,
entendiendo que al declarar infundada la excepcién se
pone fin al proceso Unico de ejecucion, sin perjuicio de la
eventual ejecucion forzada (que, segun él, seria un nuevo
procedimiento). Mas alla del tema interpretativo, lo interesante
aqui es advertir que debe distinguirse cada una de las
decisiones para determinar, con rigurosidad, cuél es el régimen
de apelacion aplicable®.

Las consideraciones expuestas a lo largo de este trabajo
también sirven para otras materias, tales como el proceso
penal y el proceso laboral, teniendo en cuenta que ambas, al
menos dogméaticamente, se nutren del derecho procesal civil.
Al respecto, veamos dos casos reales.

Elarticulo 353, inciso 1 del CPP, dice: “Resueltas las cuestiones
planteadas, el juez dictara el auto de enjuiciamiento. Dicha
resolucion no es recurrible”. Las cuestiones a las que se refiere
este articulo estan detalladas en el articulo 352 del CPP. Una
de dichas cuestiones es la estimacion o desestimacion de las
excepciones y la admision o rechazo de los medios de prueba.
Pues bien: en la propia audiencia, una vez expuestos los
fundamentos de las partes, imaginemos que el juez desestima
alguna excepcion planteada por la defensa y rechaza un medio
probatorio ofrecido por ella. En la misma resolucion emite el
auto de enjuiciamiento. Cuando menos aqui tenemos tres
extremos:

a) El auto que declara infundada la excepcion.
b) El auto que rechaza el medio de prueba.
0 El auto de enjuiciamiento.

Pues bien, cuando el articulo 353, inciso 1 del CPP sefiala
que el auto de enjuiciamiento es inimpugnable, ¢a qué se
refiere? Unicamente a la decision de llevar a juicio oral al
acusado, pero no alas otras decisiones, que si son plenamente
impugnables, de conformidad con los ar ticulos 404 y
siguientes del CPP. Si esto no se entiende adecuadamente
podria incurrirse en el grave equivoco de que el juez que

(23) Sobre el asunto, con provecho, Confer Ariano, 2015: 225 y siguientes.
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expide el auto de enjuiciamiento entienda que
es inimpugnable la resoluciéon que declaré
infundada la excepcidén propuesta por la
defensa, vulnerando con ello el derecho de
defensa. Corresponde, por tanto, formar
cuaderno de apelacion y, dado que se decretd
el auto de enjuiciamiento, continuar con el
tramite del proceso.

Finalmente, veamos un caso del proceso
laboral regulado por la nueva Ley Procesal de
Trabajo (en adelante, “NLPT” o “Ley 29497”).

El proceso laboral es un proceso sumamente
concentrado, al punto que, al momento
de sentenciar, el juez resuelve también
sobre las cuestiones procesales y de mérito
planteadas por las par tes a lo largo del
proceso. En efecto, el articulo 31, inciso 2 de
la NLPT, sefiala: “La sentencia se pronuncia
sobre todas las articulaciones o medios de
defensa propuestos por las partes y sobre la
demanda, en caso de que la declare fundada,
total o parcialmente, indicando los derechos
reconocidos, asi como las prestaciones que
debe cumplir el demandado”. Si se trata
de defensas procesales (esto es, defensas
planteadas por el demandado ofreciendo
argumentos para que la demanda sea
declarada improcedente), el demandado debe
plantearlas en su contestacion (articulo 19,
inciso 2 de la NLPT), la cual debe ser oralizada
en la audiencia de conciliacion (articulos 42
y 43 de la NLPT) tratdndose del proceso
ordinario laboral, o en la audiencia Unica,
tratandose del proceso abreviado laboral
(articulos 48 'y 49 de la NLPT).

Para lo que aqui interesa, en la resolucion que
pone fin a la instancia, el juez resuelve las
defensas procesales (juicio de procedencia).
Si es que las declara fundadas (juicio de
procedencia positivo) declara laimprocedencia
de lademanday la conclusion del proceso; en
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cambio, silas rechaza (juicio de procedencia negativo), emitira
sentencia.

En este caso, el demandado planteé la excepcion de convenio
arbitral, pero esta es declarada infundada y, acto seguido, se
estima la demanda (juicio de mérito positivo). Aqui tenemos,
pues, cuando menos dos decisiones: un auto que rechaza la
excepcion y la sentencia, declarando fundada la demanda.

Luego de la apelacion, la Sala Laboral confirmé la resolucion
de primera instancia. Estrictamente, estd confirmando ambas
decisiones (extremos). El demandado, no conforme, plantea
recurso de casacion atacando ambas decisiones, pero
solamente diciendo que ataca la sentencia. La Corte Suprema
no repar6é en el detalle técnico y calificé positivamente el
recurso. Empero, aqui tenemos el articulo 35, inciso 1, inciso
1 de la NLPT, que dice lo siguiente: “El recurso de casacion
se interpone (...) contra las sentencias y autos expedidos por
las salas superiores que, como 6rganos de segundo grado,
ponen fin al proceso» (similar redaccion tiene, por cierto, el
articulo 387, numeral 1, inciso 1 del CPC). En nuestro caso,
por tanto, solo cabe impugnar la sentencia, pero no el auto
que desestimé la excepcion de convenio arbitral. ¢Por qué?
Porque dicho auto no pone fin al proceso. Esto quiere decir
que la Corte Suprema no puede ni debe pronunciarse sobre
el convenio arbitral: esta resolucion ya quedo firme. Lo que
corresponde apenas es determinar si la sentencia es fundada
o no. Esto quiere decir que solo puede evaluar el juicio positivo
sobre el mérito, pero ya no el juicio de procedencia.

Si esto no se entiende adecuadamente, podria incurrirse en
el grave equivoco de que la Suprema revoque el auto que
declard infundada la excepcion de convenio arbitral y, por
tanto, declare improcedente la demanda (como, en efecto,
ocurrié en el caso real).

7. Conclusiones

Entender adecuadamente el concepto de
decision y resolucion judicial es determinante
para realizar una adecuada tipologia de las
diversas especies de resoluciones judiciales
reguladas en el CPC. Asimismo, diferenciar
entre resolucion-documento y resolucion-
acto, muestra que la identificacion de esta
contenidas sirve para delimitar qué puede ser
objeto de la impugnacion, sobre todo frente
a las normas recursales que establecen el
recurso adecuado y aquellas que restringen
la competencia de los drganos jurisdiccional
para conocer ciertos pronunciamientos.

Finalmente, identificar que lo que se impugna
seria, rigurosamente, la decisién (como
conclusion del razonamiento) contenida en
el acto, sirve para entrelazar el discurso del
procesalista con la teoria de la argumentacion
juridica, al punto de advertir la importancia de
esta al momento de construir la pretension
recursal que cuestionara el razonamiento
judicial®@.
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