ERA SOLO MIA:

J . . .!. M. .ﬁw J
WL/,&MJA@&MM

El feminicidio uxoricida o asesinato de mujeres por sus parejas o ex-parejas
sentimentales no es un fenémeno reciente. Sin embargo, hoy en dia aparecen
frecuentemente como noticias en los diferentes medios de comunicacion y han
tomado la atencion de diversas instituciones de defensa de los derechos de
las mujeres en nuestro pais. Hay que recordar que no se trata de una muerte
aislada, sino que son decenas de mujeres que mueren cada aiio en manos
de sus parejas o ex parejas sentimentales. Celos, infidelidad, abandono o
negativa para (re)iniciar la relacién amorosa por parte de la mujer aparecen
como sus principales causas.

Escribe: Jimena Sdnchez - Foto: Ilustra Dominique
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1.- En el caso de los
hombres, solamente 8
casos (1,3%) fueron per-
petrados por la pareja o
ex-pareja del hombre.

os medios de comunica-
cion se refieren a ellos
como “crimenes pasio-
nales” realizados por
hombres con diversos
problemas psicolégicos;
dejandose de lado la influencia que
tiene nuestra sociedad en la constitu-
cién de hombres con masculinidades
machistas, quienes considerarian a
las mujeres como su “posesion”. Estas
mujeres terminarfian siendo el fin dltimo
sobre el que descansa la reafirmacion
de la masculinidad de los feminicidas.
Este articulo parte justamente de esta
hipotesis; es decir, el feminicidio uxori-
cida es desencadenado por la autoesti-
ma herida del hombre por la infidelidad
real 0 supuesta de su pareja, o por el
intento de abandono de la misma, ya
que este hecho pone en cuestionamien-
to radical la masculinidad patriarcal.

L.“ERA SOLO

MIA”: ALGUNAS
CONSIDERACIONES
SOBRE EL FEMINICIDIO
UXORICIDA

El viernes 21 de enero de 2005, el
diario La Republica publicé que Marco
Godinez habia asesinado a su pareja
Teresa Aybar Ramos, porque pensé
que ella lo enganaba. El autor del cri-
men alegd: “No podia permitir que me
abandonara, por eso cuando llegd con
el policia senti que me habia traiciona-
do. (...) Era un asunto privado, Teresa
era s6lo mia, nadie tenia derecho a
interponerse entre nosotros. Si tuviera la
oportunidad volveria a hacer o mismo”.

Desde hace relativamente poco tiem-
po, los medios de comunicacion han
comenzado a hacer visible una realidad
gue va mas alla de la violencia domés-
tica cotidiana contra la mujer; una rea-
lidad que se presenta como una forma
de violencia extrema que llega a tomar
su vida: el feminicidio.

El concepto de feminicidio fue tradu-
cido al espafiol por Marcela Largarde

a partir del término femicide que fue
popularizado en 1992 en el libro de Dia-
na Russell co-editado con Jill Radford
“Femicide: The politics of women
killing”, basandose en el concepto utili-
zado en 1974 por Carol Orlock (Russell
2010). Mas adelante se uso el término
de feminicidio para nombrar los mas
de trescientos asesinatos sistematicos
de las trabajadoras de las maquilas de
Ciudad Juarez en México y los cientos
de casos que ocurren cada afio a nivel
mundial.

El feminicidio puede ser definido en
palabras de Marcela Lagarde como “el
asesinato miségino de mujeres” “(...)
por no serlo de la manera adecuada”
segun Russell y Radford (Monarrez
Fragoso 2002), y representa la sexta
causa de muerte de mujeres entre 15
y 49 afios (DEMUS), rango de edad
reproductiva de la mujer y por ende
de mayor control masculino sobre el
cuerpo femenino (Foro Internacional de
Feminicidio 2008).

El informe Mundial sobre Violencia y
Salud de la Organizacion Mundial de
la Salud que se dio en Bruselas en el
2002 (DEMUS), sostiene que la mitad
de las muertes violentas de mujeres en
el mundo fueron causadas por sus ma-
ridos, ex-conyuges, novios y convivien-
tes, lo que pondria en cuestionamiento
la creencia comun que considera al
feminicida como un extrafio o descono-
cido de la mujer.

El Perd no es una excepcion a estos
casos de feminicidios. Asi lo demostro
DEMUS, quien realizd un estudio entre
los meses de enero del 2004 y julio del
2007 (Foro Internacional de Feminicidio
2008) en diarios de circulacion regional
en 10 departamentos del Perd, donde
encontraron que un promedio de 16
mujeres en nuestro pais son victimas
de la violencia feminicida cada mes
(incluyendo asesinatos y tentativas),
siendo aproximadamente la mitad de
los casos, realizados por sus parejas o
ex parejas sentimentales; alegandose
celos, infidelidad, negacion sexual,
negacion a ser pareja y negacion a
reiniciar una relacion, como los princi-
pales motivos.
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De igual manera el informe sobre
“Homicidio y feminicidio en el
Perd” (Villanueva 2009: 25-29)
presentd entre el 01 de setiem-
bre de 2008 y el 30 de junio de
2009, un total de 181 asesinatos
de mujeres de un total de 793
homicidios, de los cuales 65 ca-
s0s (35,9%) fueron perpetrados
por un hombre como pareja o0 ex
—pareja de la victima'. En otras
estadisticas, el MIMDES contabi-
liz6 en todo el afio 2009 un total
de 203 casos de feminicidios,
siendo aproximadamente 7 de
cada 10 de ellos, vinculados a la
relacion de pareja.

Tal como se presenta lineas
arriba, el feminicidio en sentido
amplio es el asesinato de muje-
res relacionado a cuestiones de
género. Sin embargo, cuando el
perpetrador ha sido una pareja
sentimental de la mujer, llame-

Se esposo, novio, conviviente o
enamorado se suele denominar
feminicidio intimo. Esta terminolo-
gia incluye también los casos de
asesinatos realizados por miem-
bros de la familia como son el
padre, el padrastro, el hermano,
el primo u otros (Villanueva 2009:
10). En otras palabras, los femini-
cidios intimos supondrian una re-
lacion de consanguineidad, legal
o afectiva entre las partes. Por
otro lado, en el Derecho existe la
figura penal del uxoricidio, que ti-
pifica los casos de asesinatos de
mujeres por sus esposos, siendo
diversas las causas del mismo:
celos, adulterio, dinero, vengan-
za, entre otros (Peco 1929).

Considero que la definicion de
feminicidios es amplia por lo que
he decidido utilizar el término
feminicidio uxoricida. El femini-
cidio uxoricida seria el asesinato
de una mujer por parte de su
pareja o ex—pareja sentimental
masculina, especificamente por
celos, infidelidad, abandono; es
decir, por las causas en las que
la mujer hiere la masculinidad del
hombre al cuestionar la relacion
sentimental, poner en peligro su
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continuidad o simplemente deci-
dir acabar con la misma.

II. METODOLOGIA

Este articulo forma parte de una
investigacion mayor (Sanchez
Barrenechea 2011) donde se
realizé un estudio de analisis
cualitativo a partir de cuatro ca-
sos de feminicidios uxoricidas (o
tentativas) acontecidos en Lima
metropolitana entre 1999 y 2005
en los distritos de La Victoria,
Surco, Villa Marfa del Triunfo y
San Isidro. Para hacer este pri-
mer acercamiento al feminicidio
uxoricida se realiz6 una investi-
gacion desde la Sociologia que
dialoga interdisciplinariamente
con elementos de la Antropolo-

gia, el Psicoanélisis y el Derecho.

Para este articulo se esco-

Qio6 parte de uno de los casos
trabajados, que fue recopilado
y desarrollado a partir del expe-
diente judicial correspondiente
(caso ordinario con reo en car-
cel), complementado con algu-
nas entrevistas a profundidad a
las redes sociales de las partes
involucradas.

El procedimiento que se siguid
para el andlisis de la informa-
cién obtenida consistié en varios
momentos y supuso principal-
mente el uso de las entrevistas a
profundidad, el andlisis de expe-
dientes, el analisis de discurso y
la creacion de lineas de tiempo
e historias de vida como herra-
mientas metodoldgicas.

II1. EL CASO DE
FRANCISCOY
LEONARDA

Leonarda soport6 con Francis-
CO una relacion de 15 afios de
manifestaciones constantes de
violencia psicoldgica, fisica y se-

xual. Los problemas entre ambos
eran cada vez peores pero hasta
cierta medida se podria decir
que eran estables. Sin embargo,
el 03 de julio de 1999, la historia
dio un vuelco que genero un fatal
desenlace.

A'lo largo de esos tormentosos
afos, Leonarda fue adquiriendo
mas fuerza y determinacion,
hasta que lleg6 al punto de estar
decidida a ponerle fin a esta rela-
cion conflictiva. Francisco habifa
tenido una amante los ultimos

4 anos, con quien acababa de
terminar la relacion. Al sentirse
abandonado, decidié someter
aun mas a Leonarda. En vista de
la situacion, esta mujer comenzo
a interponer diversas denuncias
en la comisaria de Villa Marfa del
Triunfo, pidié garantias persona-
les y solicité al alcalde con apoyo
de la organizacion del AAHH
“Mariano Melgar” la separacion
definitiva de su conviviente; es
decir, terminar el vinculo afectivo
que mantenia con Francisco.

Mientras tanto, los dias pa-
saban y la situacion se volvia
cada vez mas insoportable

para Leonarda, quien inventd
tener un amante policia y que
se encontraba embarazada.
Dicha historia habria sido utili-
zada como ultimo recurso para
mantener a Francisco lejos de
ella. Ella pudo haber pensado,
ingenua y desesperadamente,
que la presencia de otro hombre
harfa que su conviviente la deje
en paz. Se puede pensar tam-
bién que Leonarda menciono a
este supuesto amante como una
forma de vengarse, de sacarle
celos a Francisco cuando éste la
celaba “(...) me ataco con pa-
labras soeces ;quién crees que
eres tu para que me controles? Y
decia que ella podia prostituirse,
que yo le daba asco, que me
iba a meter preso para que ella
viviera con su marido en la casa
(...)" (Expediente Penal Numero
54060-1999: 162).



N°4

A pesar de ser mentira, Fran-
cisco crefa que la existencia del
amante de Leonarda y de su
embarazo era cierta. “(...) desde
hacia un afio mantenia una rela-
cién sentimental con un policia
de la Comisaria de Villa Maria del
Triunfo (...)” (Expediente Penal
Numero 54060-1999: 8). Cuando
Francisco decidio volver con ella
manifestd que ésta le confeso
que “(...) se encontraba embara-
zada por un periodo de 3 meses
(...)" (Expediente Penal Numero
54060-1999: 191). Francisco
sostuvo que efectivamente la

vio un par de veces con dicho
hombre “(...) una vez la ampayé
despidiéndose con un beso en
el paradero del hombre, le llamé
la atencion. Otro dia regresoé a

la una de madrugada, le llamé

la atencion, la segui, me escon-
di'y vi que el mismo hombre la
acompanfaba hasta cerca de la
casa” (Expediente Penal Numero
54060-1999: 162).

ella era agresiva, no queria que
le tocara los senos ni que la
besara decia que solo lo podia
hacer su actual pareja, eso me
indignaba tanto, pero yo seguia
con ella porque la querfa cada
vez mas (...)" (Expediente Penal
Numero 54060-1999: 204). Esta
indignacion que sentia la mani-
festd en diferentes momentos. El
hecho de pensar que existia un
“otro” que “poseia a su mujer” lo
atormentaba. “(...) sentia muchos
celos cuando mi conviviente me
decia (...) que el hombre que te-
nia habia descubierto sus partes
sensuales y que lo habfa llevado
a un hotel con espejos en donde
hacia el amor desnuda (...)” (Ex-
pediente Penal Numero 54060-
1999: 10). Ese hombre, amante
de Leonarda, “(...) sabia hacerle
el amor y que sus senos y su
cuerpo entero le pertenecian a él
(...).todo esto me llenaba de ira,
me llenaba de amargura, paraba

le comenzd a incriminar una vez
méas de los chismes y comen-
tarios de los vecinos quienes
sefialaban haberla visto saliendo
con otro hombre. Leonarda al
escuchar esto, se sinti¢ ofuscada
y le respondi¢ a Francisco “(...)
me dijo con palabras soeces

que quién era yo para controlarle
y que la vecina le habfa dicho
muchas cosas acerca de su vida,
lo cual no debfa interesarme ya
que ella puede hacer lo que le da
la gana con su cuerpo y que yo
le daba asco y asf una serie de
insultos (...)" (Expediente Penal
Numero 54060-1999: 7-8).

Mientras discutian, las nifas
fueron a la habitacién donde dor-
mian con su madre desde hacia
unos anos, cuando Francisco

y Leonarda dejaron de hacer
vida de pareja. A pesar de vivir
en la misma casa, Leonarda se
negaba a llevar una vida conyu-

“(...) me atacé con palabras soeces ;quién crees
que eres tii para que me controles? Y decia que ella
podia prostituirse, que yo le daba asco, que me iba
a meter preso para que ella viviera con su marido

Sin embargo, no se obtuvo nin-
guna prueba real de la supuesta
infidelidad de Leonarda. “(...) ella
no andaba con ningun policia
(...) Eso pensaban ellos porque
la policia venia de vez en cuan-
do a la casa como resguardo,
porque Leonarda pidi6é garan-
tias. Entonces de repente venia
Francisco y vela el patrullero”
(Entrevista familia Torres el 21 de
agosto de 2008 - Villa Maria del
Triunfo).

No obstante, a Francisco no

se le podian quitar de la mente
las palabras de Leonarda “(...)
seguiamos manteniendo relacio-
nes sexuales, en esos momentos

en la casa (...)”

pensando e imaginando como lo
hacian, me sentia muy mal, inclu-
S0 me masturbaba pensando en
eso ya que ella se negaba a te-
ner relaciones sexuales conmigo
(...)" (Expediente Penal Numero
54060-1999: 94).

Amanecio6 el 02 de julio de 1999,
y como todos los dias Leonar-
da se levanto temprano para ir

a lavar ropa en el vecindario o
quizas ir a limpiar alguna casa.
Después de un largo dia de tra-
bajo Leonarda regresd a su casa
a las 19:40 para preparar la cena
de sus hijas. Unos minutos des-
pués, cuando ella se encontraba
cocinando, llego Francisco quien

gal con su conviviente. Las nifias
estaban acostumbradas a los
gritos y discusiones ya que esa
no era la primera vez que dichos
hechos acontecian. Cuando se
acabd la vela que las alumbraba,
se quedaron dormidas sin saber
lo que unas horas mas tarde ocu-
rriria. Después de la acalorada
discusion, cada uno se fue a su
dormitorio. Cansada del trabajo
del dia, Leonarda cerré los 0jos
por ultima vez.

En su dormitorio, Francisco se
sentia ofuscado, confundido vy lle-
no de ira. Se le venian a la mente
los recuerdos del desprecio y los
rechazos sexuales de su convi-
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viente; la idea que tal vez ella se
iba con otro, otro que era mejor
que él, que podia complacerla 'y
darle una mejor vida. Ella era una
mala mujer, que no le corres-
pondia, que por su culpa tuvo
qgue irse a buscar amor en otros
brazos; que era una desgraciada
pero la amaba o al menos sentia
una obsesion por ella producto
tal vez del desprecio de ella.
Desesperado, disminuido emo-
cionalmente y sobre todo con su
orgullo de hombre profundamen-
te herido al pensar que su amada
preferia a otro, decidié que lo
Unico que quedaba por hacer era
terminar con la vida de Leonarda.

Ya era la madrugada del 03 de
julio de 1999 y todos dormian.

El tenfa guardado dentro de las
herramientas que utilizaba para
hacer sus planchados de carro
un fragmento de riel-yunque, que
por el peso y la forma resultaba
ser el arma perfecta para cumplir
con su cometido. Ingreso al dor-
mitorio donde descansaban sus
tres hijas y su conviviente, y no lo
dudo, no lo medito, fue directo al
objetivo. Le dio un golpe certero,
preciso y mortal en la cabeza de
Leonarda. Leonarda, con 31 afios
de edad, dejaba en ese momen-
to a 3 hijas huérfanas de madre.

Luego de cumplir su cometido,
Francisco dejé un manuscrito
donde manifestaba el motivo de
su actuar. Dentro de su razo-
namiento consideraba que sus
motivos eran validos. Francisco
relaté entonces en un lenguaje
incipiente y con gran dificultad
de expresar sus sentimientos:

“‘Madre de mis hijos cuando
queria hacia el sexo, por eso lo
amaba y no queria tocara otro
hombre y ahora que me saco la
vuelta me choco bastante si no
me hubiera caro la vuelta no me
cometera me delito (...) por celos
maldita lo mate cuando me hizo
llevar un dia sabado noche 2 de
la mafiana. El domingo noche me
hora 11 de noche me digo que
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tenia marido un guardia y que
esté encinta 3 meses ya conocia
un afo, todo los dias salia 6 de la
mafiana sin atender a los hijos y
regresaba 12 de la noche cuan-
do llamaba atencion me manda-
ba rorar salgo con mi marido que
me besa hacer me conto todo

lo que hacia con su marido (...)
(sic)” (Expediente Penal Numero
54060-1999: 105-112).

IV. EL FEMINICIDIO
UXORICIDA COMO
EL MECANISMO
ULTIMO DE
CONTROL SOBRE
EL CUERPO Y LA
SEXUALIDAD DE LA

MUJER:

La parte de la defensa de Fran-
cisco se baso en dos factores
como desencadenantes de su
actuacion: los celos “(...) todos
sus comentarios me llenaban

de celos, hasta que llegué al
extremo de matarla” (Expediente
Penal Numero 54060-1999: 8);

y la infidelidad “Después de 15
anos me hace eso y me saca la
vuelta, es el primer delito que co-
meto” (Expediente Penal Numero
54060-1999: 163).

Los celos son una manifestacion
de la eminente pérdida de algo
que tiene un valor importante
para una persona, o de lo contra-
rio no generaria esa sensacion.
Los celos aparecen comunmente
en los discursos del feminicidio
uxoricida tratando de explicar y
justificar el actuar de los hom-
bres para quienes “su” mujer se
volvié una “posesion” invaluable,
ya que su masculinidad tenia
como Ultimo elemento de poder
y afirmacion ese dominio y sin
otros medios de canalizacion.
Asi, la infidelidad, el abandono,
o el intento de romper la relacion
por parte de la mujer, se presen-

tan como situaciones donde la
posesion de la mujer se pone

en cuestionamiento y posibilitan
el feminicidio uxoricida como

el mecanismo ultimo de control
sobre el cuerpo y sexualidad de
la mujer, sobre todo cuando la
autoestima del hombre ha sido
dafiada y su masculinidad pues-
ta en cuestionamiento.

Si bien, no todo hombre que ha
sufrido infidelidad o abandono
por parte de su pareja femenina
termina asesinandola, al parecer
los que han cometido el feminici-
dio uxoricida en la mayoria de los
casos que se presentan en nues-
tro pais han sufrido infidelidad
(real o supuesta) o abandono (o
intento) por parte de su pareja,
tal como se presentan en el caso
gue se muestra en este articulo y
en diversas noticias de la prensa.

En el caso de Leonarda y Fran-
cisco, ella tenia un gran valor
para dicho hombre, sobre todo
al haber perdido él a su amante
y encontrarse desposesionado
de otros elementos sobre los que
se asentaba su masculinidad.
Asi, el feminicidio uxoricida de
Leonarda se volvi6 el sintoma del
desbalance en la relacion entre
ellay su conviviente, estallando
la tensién cuando Francisco se
dio cuenta de la inminencia de

la separacion y la pérdida de

Su “posesion” sobre la que se
podria pensar que recaian los
rezagos de la masculinidad de
este hombre.

Este accionar de Francisco
ocasion6 que el 03 de diciembre
de 1999, la Primera Sala Corpo-
rativa para Procesos Ordinarios
con Reos en Carcel, condene a
Francisco a 20 afios de prision
por homicidio calificado al dejar
huérfanas de madre a sus tres
hijas.e
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