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El urbanismo como disciplina es
crecientemente importante, es muy apre-
ciado pero también se ha visto expuesto
a numerosos cuestionamientos con rela-
cion a los objetivos que persigue o que
debe aspirar en una escena urbana que
ha experimentado importantes transfor-
maciones. La necesidad de comprender
las dindmicas del fendmeno urbano con-
temporaneo demanda capacidad para
formularse preguntas adecuadas que
permitan investigar las diferentes aristas
que configuran lo urbano antes de esta-

blecer respuestas apresuradas y mecani-
cas construidas sobre supuestos de lo que
es o debe ser una urbe y que actualmente
ya no se tienen en pie. En este escena-
rio, los aportes de las ciencias sociales
se vuelven fundamentales para reconfi-
gurar la disciplina y contribuir al resul-
tado: al disefio y la habilitacién urbana.
Destacan por ello autores como Francois
Ascher, Manuel Castells o Saskia Sassen
como referentes del urbanismo, si bien
sus aproximaciones se fundan en la so-
ciologia urbana.



Hasta mediados del siglo XX el estudio
del fenémeno urbano y sus consecuencias
para la planificacién solian sustentarse en
un conjunto de certezas, que recogian la
herencia de notables pensadores como Le
Corbusier y otros. Parafraseando a esta
corriente, Francoise Choay sefialé que se
reivindicaba el punfo de vista verdadero'.
Partiendo de un analisis que buscaba es-
tablecer las funciones que la ciudad cum-
ple, se desarrollaban planes que tenian
como objetivo ordenar la ciudad al servi-
cio de sus habitantes. En ese contexto, el
urbanismo como disciplina se orientaba
principalmente al desarrollo de modelos
de implementacion del ordenamiento ur-
bano.

El urbanismo entonces, necesitaba de un
escenario estable de la comprension de
lo urbano y sobre ese sustento desarro-
1l6 una comprension del territorio que
privilegio las areas y zonas como herra-
mientas para ordenar el espacio. En este
contexto, el urbanismo privilegio lecturas
del territorio donde lo importante era la
fijacion de limites, fronteras adecuadas a
ordenamientos donde los servicios supo-
nian equipamientos que guardaban equi-
distancias segtin sus respectivas areas de
influencia.

Sin embargo, la dindmica del proceso de
urbanizacién y la expansion de la pobla-
cioén ocupante, tuvo su sustento en la ace-
leracion de la movilidad espacial, lo cual
inducia nuevas lecturas del territorio por
parte de los actores econdmicos y socia-
les. El modelo comenzo entonces a res-
quebrajarse a medida que las dinamicas
econdmicas demostraron total libertad
para definir sus localizaciones, antepo-
niendo las interconexiones a manera de
redes por encima de cualquier limite te-
rritorial.

De esta forma, aquel espacio urbano “or-
denado” con zonas destinadas a cubrir
equipamientos e infraestructura de una
funcién especifica de la vida del habitan-
te de la ciudad, termind convirtiéndose
en una “camisa de fuerza” para los rit-
mos que iban marcando la ciudad. Como
consecuencia de ello, el urbanismo entro
en crisis como disciplina.

Esta crisis sin embargo, ha abierto la po-
sibilidad de reconstruir nuestra forma de
entender esta disciplina. El gran desafio
que se abre al urbanismo del siglo XXI es
precisamente el pensar la ciudad, buscar
facilitar la vida de sus usuarios liberan-
dose de cargas valorativas sobre las que
se solia sustentar la observaciéon de los
elementos de composicion urbana. El ur-
banismo debe tomar distancias de ciertos
enfoques tedricos que lo han llevado a
desarrollarse como un razonamiento de-
ductivo, donde lo importante era ordenar
una ciudad presuponiendo que éste ya se
encontraba establecido. En esta perspec-
tiva suscribimos la propuesta de un neo-
urbanismo que propone Ascher, donde
la construccion de objetivos debe ser
prioritaria en relacion a los medios y a las
reglas operativas®. Se trata de, en efecto,
tratar de entender el fendmeno urbano
contemporaneo y luego de formular el
proyecto de ciudad al cual aspiramos.

Por ejemplo, en el caso de los problemas
urbanisticos de Lima, se ha convertido
en lugar comun en la literatura produ-
cida sobre temas urbanos que la ciudad
es un “caos”. Pero, ;en qué consiste ese
“caos”? ;como es que una ciudad como
Lima mantiene su dindmica urbana si se
supone que es “cadtica” desde hace por
lo menos cuarenta afios? En muchos ca-
sos, esta definicion subjetiva y metaférica
de la ciudad esconde una incapacidad de



aproximarse analiticamente a lo urbano,
e inclusive, para no pocos responsables o
aspirantes de administrar la ciudad, esta
definicion catastrofista de la ciudad se
convierte en el pretexto ideal para arro-
garse el poder mesianico de acceder a la
administracion con el encargo de instau-
rar “un nuevo orden”.

Se hace necesario desarrollar en el urba-
nista el deseo de observar los fendmenos
urbanos, intentar estudiar con atencién
como es que las estructuras urbanas ope-
ran a pesar de que, aceptando ciertos pa-
rametros generales, probablemente han
colapsado. Es necesario pues producir
mayores conocimientos, mediante investi-
gaciones de cardcter inductivo, sobre cémo
se generan y recrean las dinamicas urba-
nas. Este tipo de preocupaciones no son
nuevas en el urbanismo; trabajos pioneros
como los de Edward Hall y Kevin Lynch
observaron ciertos impactos de la ciudad
en sus habitantes tanto en el manejo de las
distancias y los espacios®, como en la ela-
boracién de imagenes*. Del mismo modo,
autores como Grosjean y Thibaud entre
otros elaboran propuestas que invitan a
estudiar el espacio urbano a través de me-
todologias originales e innovadoras®.

El estudio de las dindmicas urbanas se
abre pues como un desafio que exige
variadas aproximaciones. Es en este
contexto, que estimamos que aproxima-
ciones que parten de las ciencias sociales
cobran importancia como productores de
teoria urbana que contribuyen a la gene-
racion de una nueva manera de entender
y practicar el urbanismo.

Los estudios llevados a cabo por las cien-
cias sociales suelen poner el énfasis en
visiones de conjunto o, por el contrario,
en analisis de dinamicas de lo cotidiano.

Es importante poner en evidencia que
efectivamente existen dos formas muy
distintas de aproximarse a la ciudad que
los socidlogos suelen distinguir como
los enfoques macro y microsocial. Una
manera ingeniosa de formular esta dife-
renciacion es la que plantea Michel De
Certeau cuando distingue una vision de
la ciudad-panorama, generada por el pla-
cer de observar la ciudad desde una gran
altura (y distancia) de la ciudad de los
caminantes, que cobra vida con el diario
andar de las persona’. Redondeando su
planteamiento, De Certeau propone la
analogia de la ciudad con el idioma: “an-
dar es a la ciudad lo que la enunciacion
es alalengua”. De esta manera, metafo-
ricamente, el analisis urbano se asemeja a
la labor del lingiiistica, quedando abierta
la necesidad de conseguir aproximarse
a la manera en que los habitantes hacen
suya la urbe, sin necesidad de conocer
las estructuras organizadas de la ciudad,
simplemente practicando lo urbano y con
ello dando vida a la ciudad.

En el estudio de la “ciudad-panorama”, un
tema en el que cientificos sociales han
insistido en las tltimas décadas es en la
puesta en valor de las dinamicas de redes
en la configuracion de lo urbano. Gabriel
Dupuy es muy explicito en reclamar al
urbanismo el desarrollo de aproximacio-
nes que consideren el estudio de las redes
urbanas, las que operan no s6lo a nivel de
infraestructura, sino también en términos
de dinamicas de los actores econémicos
y finalmente en la vida cotidiana de los
usuarios de la ciudad, a quienes él defi-
ne como los operadores del tercer nivel’.
Esta preocupacién es la misma que,
partiendo de las dindmicas econdmicas,
puso en relieve Saskia Sassen en su estu-
dio de las ciudades globales®, o Francois
Ascher cuando investiga las articulacio-



nes nodales en “efecto tinel” de las nue-
vas formaciones urbanas a las que defi-
ne como Metapolis’, trama urbana que
posteriormente es definida por Manuel
Castells como el “espacio de los flujos”°.
El conjunto de estas aproximaciones tie-
nen en comun en sus contribuciones la
busqueda de aportar a la teorfa urbana
una mejor aproximacion a la movilidad,
condicion que estructura la ciudad como
escenario de iniciativas y acciones mul-
tiples por parte de los actores econémi-
cos y sociales, lo que fue advertido de
manera precursora por Jean Remy hace
cuarenta afios'.

Por otra parte, las ciencias sociales han
buscado desarrollar también nuevos en-
foques de la ciudad practicada destacando
entre ellos, las aproximaciones de Isaac
Joseph a los transetntes’?, de Marc Augé
y su definicién de los no lugares® o del
propio Michel De Certeau, quien propu-
so diferenciar entre tacticas y estrategias
al momento de entender las practicas
urbanas del cotidiano'. Se trata en es-
tos casos de enfoques que se preocupan
por entender la riqueza de posibilidades
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de apropiacion de la ciudad que las per-
sonas pueden desarrollar. Se busca en-
tender las necesidades de ciudad como
posibilidades de apropiacién, antes que
como funciones factibles de ser mecani-
camente satisfechas.

Tanto las aproximaciones panoramicas
de lo urbano como las que nos sugieren
seguir los pasos de los habitantes nos
abren a una teoria urbana en ciencias so-
ciales que ha venido desarrollandose du-
rante los ultimos veinte anos de manera
sostenida y que en otras latitudes ha per-
mitido un notable enriquecimiento de la
comprension del urbanismo.

Desafios urbanos como los que se nos
abren en el Perti requieren entonces de
enriquecer nuestras herramientas teori-
cas a fin de poder entender mejor la mul-
tiplicidad de fendmenos que ocurren y
que requieren ser enfrentados atendien-
do tanto al caminante, como construyen-
do un proyecto comtn de ciudad, en un
territorio y atendiendo una sociedad par-
ticularmente compleja y variada pero que
también ofrece multiples posibilidades.
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