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Teébricamente, la geoarqueologia es una rama de la arqueologia que aplica conceptos y métodos de
las ciencias de la tierra (geologfa, geografia, geomorfologia, sedimentologia, estratigrafia, geocrono-
logia, pedologia, entre otros), para la solucién de problemas y preguntas arqueolégicas, principal-
mente aquellas que tienen que ver con la formacién del registro arqueolégico (Waters 1992; Rapp
y Hill 2006). Aunque el uso mds extendido de la préctica geoarqueoldgica se haya dado recién
a partir de la década de 1970, las ciencias de la tierra y la arqueologia han estado intimamente
ligados desde los inicios de la disciplina. Basta recordar que algunos de los principios bésicos de la
arqueologia, como la superposicién y la recurrencia, fueron tomados de las geociencias, asi como
la importancia del estudio de la estratigrafia y de la cronologia relativa y absoluta del registro
arqueoldgico. Esta temprana colaboracién entre las ciencias de la tierra y la arqueologfa dio paso,
con el tiempo, a una nueva rama de especializacién arqueoldgica, la geoarqueologia, que se desa-
rrollarfa con mayor intensidad a partir de la influencia de la arqueologfa procesual y su llamado a
incorporar informacién de las ciencias naturales en la investigacién arqueoldgica (Binford 1983).

El desarrollo y la aplicacién de la geoarqueologia lleva ya varias décadas tanto en Europa como
en los Estados Unidos. En América Latina y particularmente en América del Sur, las investiga-
ciones geoarqueoldgicas empiezan a darse con mayor frecuencia a partir de la segunda mitad de
la década de 1980. Desde entonces los estudios geoarqueoldgicos han cubierto una gran variedad
de temas y regiones que van desde los cldsicos temas de formacién del registro arqueoldgico hasta
temas medioambientales y paleoclimdticos (2.g., Rollins ¢z al. 1986; Sandweiss 1986; Zdrate y
Flegenheimer 1991). No es la intencién de esta nota introductoria presentar una revisién histé-
rica de la prictica geoarqueoldgica en la regién, por el contrario, buscamos presentar parte del
contexto contempordneo. En las tltimas tres décadas y particularmente a partir del siglo XXI, las
investigaciones geoarqueoldgicas no solo han ido en aumento en Latinoamérica, sino que también
ha aumentado su prictica por investigadores de la misma regién. Asi, por ejemplo, no solo han
aumentado los proyectos y publicaciones geoarqueoldgicas encabezados por investigadores lati-
noamericanos, sino también los simposios, congresos y cursos dedicados al tema. Una muestra de
esto es la edicién especial de la revista Geoarchaeology, publicada en el afo 2017: Environmental
dynamics and, formation processes of the archaeological record in Latin America (Favier y Rubin 2017).
Por otro lado, la agrupacién de profesionales en torno a la geoarqueologia se observa con el Grupo
de Estudios Geoarqueoldgicos de América Latina (GEGAL), formado en el afio 2012, el cual orga-
niza reuniones anuales en diversos paises de Centro y Sudamérica. La prictica de la geoarqueologia
en Latinoamérica ha llevado también al establecimiento de cursos en las curriculas universitarias
de pre y posgrado, grupos de investigacién interdisciplinarios y la formacién de laboratorios en
diversas universidades de la regiéon. Es precisamente dentro de este espiritu de difusién y creci-
miento de las investigaciones interdisciplinarias, que surge la idea de esta publicacién, dedicada a
presentar diversos trabajos geoarqueoldgicos de Latinoamérica.
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Los articulos que se presentan en este y el siguiente nimero del Boletin de Arqueologia
PUCP fueron parte de las presentaciones del simposio titulado Encuentro Latinoamericano de
Goearqueologia, organizado por la editora de estos niimeros, en colaboracién con el GEGAL,
siendo el primer simposio de geoarqueologia que se organizaba en Perti. Este evento se realizé en
el auditorio del Departamento de Humanidades de la Pontificia Universidad Catélica del Perd,
entre el 25 y 27 de setiembre de 2019 y conté con la participacién de expositores de Argentina,
Colombia, Chile, Costa Rica, Ecuador, Estados Unidos, México, Perti y Uruguay. Las ponen-
cias fueron agrupadas en mesas que discutian cuatro temas. Retomando dos temas clésicos de
la préctica geoarqueoldgica, se incluyd el tema formacién de sitio y cronologfa; el cual abarcé el
grupo mds grande de presentaciones. Para prestar atencién a las nuevas tendencias y tecnologias
se incluyeron las mesas temdticas de andlisis espacial y exploracién remota, andlisis de materiales y
reconstrucciones paleoclimdticas/paleoambientales.

Este primer nimero presenta articulos que se agrupan en dos ejes temdticos: formacién de sitios
y cronologfa, y andlisis de materiales. En el primer eje se incluyen cinco articulos de Ecuador, Brasil,
Argentina y Uruguay. En primer lugar, el articulo de Gabriela Lépez y Sthefano Serrano, analiza
la formacién y distribucién de monticulos artificiales (o tolas) de los grupos culturales karanki-
kayampi, en el complejo volcdnico Imbabura (provincia de Imbabura, sierra norte de Ecuador). A
través de andlisis estratigrafico y excavaciones restringidas, los autores demuestran la existencia de
depésitos culturales en diferentes monticulos que conforman el paisaje de este complejo, muchas de
estas ocupaciones no habian sido reconocidas previamente. Estas ocupaciones y transformaciones
del paisaje evidencian tanto el uso de monticulos naturales formados por depésitos de naturaleza
volcdnica, como la formacién artificial de monticulos durante el Periodo de Integracién Tardio, e
incluso en periodos mds tempranos. Por su parte, Barbosa, Afonso y Rubin, presentan un estudio
micromorfolégico y geoquimico de dos sitios asociados a alfareros de la tradicién uru, en la cuenca
del rio Araguaia, Goids, Brasil. Estos andlisis geoquimicos y micromorfolégicos permitieron iden-
tificar el origen antrépico de los sedimentos que componen los sitios Cangas I y Lago Rico, a través
de la presencia de contextos como fogones, viviendas o dreas de descarte; asi como fragmentos de
huesos, carbén y otros desechos microscépicos. Asimismo, los autores sugieren un origen antré-
pico para los suelos oscurecidos. Seguidamente, Favier Dubois y colaboradores, presentan una
propuesta de estudio los procesos y patrones de desarrollo de la estratigrafia y morfologia de cuevas
someras y aleros, basados en diferentes contextos geoldgicos del norte, centro y sur de la Argentina.
Usando una perspectiva comparativa inter e intrarregional, los autores plantean que la identifica-
cién de patrones de formacién y transformacién, puede usarse como una herramienta para la inter-
pretacién arqueoldgica y tafonémica (v.g. conservacion, cronologia, etc.) de este tipo de contextos.
Por otro lado, Herrera y Steffan combinan andlisis sedimentoldgicos y esclerocronologia de valvas
marinas para abordar el estudio de los procesos de formacién de conchales arqueoldgicos ubicados
en la costa norte del golfo de San Matias (Rio Negro, Argentina). Este trabajo combina, ademas,
informacién climatolégica para analizar la influencia de estos factores en los procesos sedimenta-
rios y de geomorfologia costeros, que determinan la preservacién de los contextos arqueoldgicos
asociados a la formacién de conchales. Este primer eje temdtico concluye con la investigacién de
Bortolotto y colaboradores, quienes analizan posibles modificaciones antropogénicas del entorno
fisico y biolégico en el sitio arqueoldgico de Isla Vizcaino 1, en el delta del Rio Negro, Uruguay.
A través del andlisis de suelos que combinan andlisis granulométricos, composicionales y geoqui-
micos, los autores demuestran el rol de la accién humana, relacionada a actividades domésticas de
pequena escala, en la formacién de suelos y la modificacién del paisaje.

El segundo eje temdtico que se presenta en este niimero, andlisis de materiales, incluye trabajos
de Ecuador y Pert. En primer lugar, Serrano analiza el intercambio a larga distancia entre los
Andes y la Amazonia baja del Ecuador sobre la base de la presencia de obsidiana. A través de
andlisis de artefactos liticos, fluorescencia de rayos X, andlisis de perfiles estratigrdficos, el uso
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de sistemas de informacién geografica y datos palinolégicos, Serrano propone que la obsidiana
reportada sitios arqueoldgicos de la Amazonia baja ecuatoriana corresponde al uso de depésitos
secundarios fluviales que datan del Pleistoceno, mucho antes del arribo de grupos humanos a esta
regién. Por su parte, Gonzédlez-Gémez de Agiiero y colegas analizan un pigmento representativo
del estilo cerdmico que caracteriza al sitio Cerro de Oro, ubicado en la costa sur de Perti para hablar
la cadena operativa de produccién de cerdmica del estilo local denominado por los autores como
Cerro de Oro. Este trabajo analiza y compara cerdmica del sitio con muestras minerales locales
usando fluorescencia de rayos X, microscopia Raman y difraccién de rayos X; llegando a identificar
la explotacién de un pigmento de origen local (epidota) para la produccién de cerdmica en el sitio
y posiblemente, en asentamientos vecinos, durante el Horizonte Medio.

El simposio que dio origen a estos dos niimeros fue posible gracias al apoyo y colaboracién de
diferentes unidades de la Pontificia Universidad Catélica del Pert, en primer lugar, el Departamento
de Humanidades y la Seccién de Arqueologia, la Direccién de Gestién de la Investigacién (DGI) y
la Direccién de Actividades Culturales (DACU). Asimismo, quisiera agradecer la colaboracién de
Ciristian Favier Dubois y el GEGAL, ya que este simposio se dio dentro del marco de las reuniones
anuales que realiza el GEGAL. Gracias al apoyo de la empresa Célidda y el Museo Larco se logré
la implementacién del programa. Finalmente, agradezco la colaboracién voluntaria de los estu-
diantes de arqueologfa de la Pontificia Universidad Catélica del Pert y la Universidad Nacional
Mayor de San Marcos durante el desarrollo del evento.
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