COMENTARIO DE GONZALO PORTOCARRERO

Antes de hacer un comentario sobre la ponencia de Alvaro Rey de Cas.
tro me voy a limitar a hacer algunas apreciaciones en torno a por qué y como
surge el interés por el mundo interior, por lo subjetivo, en el campo de las
Ciencias Sociales. Voy a empezar exponiendo los modelos, los paradigmas de
andlisis mas o menos implicitos en las Ciencias Sociales, tratando de ver como
a partir de su insuficiencia frente a los hechos nuevos aparece la conveniencia
de este didlogo con el psicoanalisis.

Para poder caracterizar estos modelos creo que lo mds conveniente es
tratar de analizar cudl es la imagen del comportamiento humano y también
del hombre implicita en ellos. También es necesario examinar qué se priori-
7a a partir de esta imagen de comportamiento como tema central para la in-
vestigacion en Ciencias Sociales.

Hay un primer modelo caracterizado por una vision del comporta-
miento humano muy simple y muy esquematica en la cual se dice que el compor-
tamiento dcpende por entero de las circunstancias que lo rodean de manera
que conocido el estimulo ya se sabe la respuesta. En el limite el mundo sub.
jetivo es negado o, por lo menos. es negado como algo pertinente. como algo
que tenga efectos distinguibles, de manera que el peso del anilisis va hacia el
contexto social, hacia la reconstruccion de las circunstancias. La imagen del
hombre que estd detras de este esquema, fue acufiada por ¢l liberalismo inglés
del siglo XVIII, concretamente por Bentham. quien presenta a un hombre
que se mueve en funcion de maximizar su felicidad, de aumentar su utilidad
y que pone en juego todas sus energias, inclusive su razon para llegar a este
fin.

Esta imagen del hombre —digamos como una maquina de buscar piacer
y producir riqueza— esta también presente, por ejemplo, en el Marx dec El Ca-
pital, no en toda la obra de Marx pero si en concreto en £I Capital A partir
de esta imagen del comportamicnto, y esta imagen del hombre, se privilegian
ciertos campos de estudio, especialmente la economia. Se busca analizar las
estructuras especialmente las econdmicas. En cambio todo lo que es el ani-
lisis politico y lo que es el andlisis ideologico aparece devaluado. Este para-
digma sigue funcionando y yo creo que es el dominante a nivel de la masa
de los cientificos sociales. inclusive no solamente de ellos si no de un impor-
tante sector de la poblacion, la mds consciente politicamente. Este paradig-
ma tenia dos consecuencias centrales. Una de ellas era que con la crisis eco-
nomica se iba a llegar a una radicalizacion ideo-politica. La otra consecuen-
cia es que conocidas las estructuras economicas podria derivarse con toda
necesidad el andlisis de proceso politico. La relacion entre lo que era la eco-
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nomia y la politica era reconstruida a través de la categoria representacion.
Lo clave en el andlisis politico era entonces determinar qué actor politico
representa qué tipo de interés econdmico y una vez hecho ésto el proceso
politico ya no tenia interés, ya la clave de él estaba debidamente examinada.

Ahora yo creo que la crisis de este modelo, hacia los afios 75-76, tiene
que ver mucho con la impredecibilidad de la politica, con el hecho de que a
pesar de manejarse algunas tendcncias estructurales no se podia predecir
adecuadamente lo que habria que pasar en la politica. Esto hace que este
modelo muy simple del comportamiento y de lo que es el hombre sea susti-
tuido por otro modelo cuya influencia creciente tiene estrecha relacion con la
difusion de los escritos de Gramsci.

Este nuevo modelo implica la recuperacion de dos dimensiones olvida-
das en el anterior, que son la conciencia en primer lugar y en segundo lugar
la libertad. Se plantea pues de que entre las circunstancias y los comporta-
mientos hay esa doble mediacion. Es en la conciencia donde el hombre co-
noce sus circunstancias y se propone metas. La conciencia no es un reflejo
sino una realidad especifica. La libertad significa que hay siempre un mar-
gen de opcion y que ese margen necesita ser estudiado y explicado.

Este tipo de modelo lleva a una vision mds compleja del ser humano.
También lleva a priorizar una serie de lineas de trabajo que no estaban con-
templadas en el modelo anterior. A nivel de la conciencia comienza a estu-
diarse con mas seriedad la historia de las ideas, especialmente la historia de
lus ideas politicas. Pero no solamente la Historia de las ideas como creacio-
nes individuales, sino también comienza a tomar ciérto auge el estudio de
Jas mentalidades. LEsto es de los lugares comunes, de las formas colectivas
de pensar. La reivindicacion de la libertad del actor politico lieva al anali-
sis de coyuntura que comienza a tomar importancia en las Ciencias Sociales
a partir precisamente de esos afios. El andlisis del tiempo corto es importan-
te en tanto existe un margen de libertad que hay que explicar en la forma
como aparece a los actores, ésto es los dilemas tales como son vividos y pensa-
dos.

Sin embargo este esquema. a pesar de ser mucho mas complejo, mas
rico y mas sofisticado que el anterior, también sino entra en crisis por lo
menos no resuelve una serie de incertidumbres. Estas incertidumbres estan
referidas a circunstancias muy concretas en el pais. Quizas el afio 83 sea un
aio decisivo. - Es el afo que la crisis se manifiesta en toda su extension. en
toda su intensidad. cuando aparecen una seric de comportamientos que sc
hacen dificiles de estudiar con este mismo esquema. Me estoy refiriendo
en concreto al problema de la violencia. especialmente cuando ella es mds
que un instrumento, cuando tiene connotaciones sidicas. Este esquema apa-
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rece como insuficiente para explicar este tipo de conductas que se hacen muy
visibles en el afio 83 con el terrorismo y la guerra sucia.

Es necesario ir mds alla de las explicaciones del tipo sociologico como,
por ejemplo: a mds miseria, mds violencia, puesto que se hacen insuficientes.
Seria necesario penetrar un poco en la subjetividad de los actores a fin de dar
cuenta de estos comportamientos supuestamente andmalos, que no pueden
reducirse a meras patologias individuales como st fueran resultado de histo-
rias personales desafortunadas. Hay un trasfondo social en todo ésto, y es ese
trasfondo social el que hay que estudiar en tanto es internalizado y converti-
do en mundo subjetivo.

Entonces surge la conveniencia de ligar las Ciencias Sociales con el Psi-
coandlisis. Especialmente creo yo, méds que con el método con la teoria psi-
coanalitica. La teoria psicoanalitica da la posibilidad para los cientificos
sociales de tener una vision un tanto mas compleja y quizas mds real de lo que
es el ser humano. De la vida como intento de compatibilizar los instintos, la
naturaleza que somos, con la cultura. Entonces, creo que es esta posibilidad,
esta promesa la que de alguna manera esta detras del interés que suscita el
didlogo con el Psicoanilisis y el concepto de convergencia es el de inconscien-
te social. Tomado no en un sentido realista sino en uno nominalista; ésto es
fijindose en cOmo patrones de crianza fundamentalmente parecidos, condi-
ciones de vida parecidas, dan por resultado inconscientes también parecidos.
Y eso también tienc que ver con una cosa que acaba de mencionar Alberto
Flores; que la sociedad peruana es una sociedad que de alguna manera incita
a ese tipo de aproximaciones. Una sociedad en la cual las cosas no son como
aparecen o deberian ser y ésto es bastante evidente. Me acuerdo en estos mo-
mentos de un libro de historia moral y civica de la década del 30, donde des-
pués de afirmar que en el Perd todos somos iguales, que la renovacion de go-
bierno es cada 6 afios, en fin después de exponer todo lo que deberia ser; en
la parte final, como una especie de advertencia al maestro, se le dice que se
espera que tenga la sagacidad suficiente como para poder explicar a sus alum-
nos por qué las cosas no son como se dicen.

Yo creo que las circunstancias de crisis que vivimos (la crisis social es
también una multitud de crisis individuales) y esta peculiar caracteristica
de la sociedad peruana, invitan a pensar la posibilidad de esta convergencia.



