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“Dado que se prolongan las esperas democrdticas de justicia y
bienestar, en nuestra época prosperan el desasosiego y el
desengano, la decepcion y la angustia.” (Gilles Lipovetsky. “La
sociedad de la decepcion”. Anagrama. Barcelona, 2008. Pag 29-
27)

RESUMEN: %me’n'ca Iaﬁna es una Nyz'o'n con un desarrollo comJa/éJ'o Y Jinjufar en Jo econémico, social ¥
Joofz’tz’cc, en ef cual se dan simultineamente Ja construccion de Jas ciudadanias de Jos ajf(vd X199 XIX Y
XX, con alto grado de z[eajua/tﬁzd- y pobreza. Las (730/2%1’6'!1»5‘ de desarroflo kan sido adoptadas e imffnmtmﬁw
por modelos Jmfz’tz'co& externos sin tener en cuenta Ja comffejz'tth de esta regicn. Fon of drea dof istema do
%tefa{i@ri&tﬁca’onaf se kan desarroflado modelos Joroce&afe& acuerdo con Ja jthz'fi'cacz'én de un Estado activo
pero que af [ presente viene colisionando con Jos modelos de fiberalizacion de mercados que proponen Ja reduccién
de f&tazﬁv, Jo que genera en Ja sociedad una %u&tracz'én " ante Ja muftg']aﬁ'a’zfmf de derechos que (fﬁ*ece ef sistema
Joofz’tz’cc, en un sistema de mercado, Y Ja contradiccién para su_proteccicn Jurisdiccional. Eiste trabajo pretende
cuestionar a{yunoa‘ fum[amentmf de dickos sistemas froce&afeof Y presentar una propuesta para ef disesio de Jos

mismos en coerencia con ef distema cﬁv/itico jeneru[
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1. Introduccion

1.1 Latutela Jurisdiccional como sistema

La propuesta para Ja construccién de un Jistema de y;tefaqz;mluﬁcdonaf encuentra su funzﬁzmento en Ja
denominada xﬂz‘;t/éﬁifticaﬁn’rﬁca o Gibernética Juridica ‘Conen‘ructz'vaz, que tiene por ofjeto ef andlisis
de Ja estructura interna def sistema juridico con ef, propésite de descubrir su foJiﬂfiJaJ a’ﬁernétz'ca3, es
dectr, st Jos elermentos que fo componen estin fl:ytl[[&ef con arrejfo a Jos principios def automatisme ya Jas
refaciones de autorrgyufacz'o’n, propias de un sistema independiente capaz de funa’onar por st séfo. Esta
ﬁrma de anilisis es retomado posteriormente por Ja 3un'metn’a " entendida como Ja medicion do Jos
cﬁﬁrentea aspectos def fundonamiento de Jos sistemas de administracion de justicia, Y que se avoca en
z'déntz'fi'car ef nivel de sostenibifidad de un sistema jurisdiccional a través de Ja determinacién de sus
variables cuantitativas o cualitativas y de sus indicadores, detectando Jas ﬁftms o ﬁ/fzw def sistema judicial

a conm'z[érar afmomento l{é reaﬁ'zar una rzf-fv:vmafroce&af

ﬂsara of  presente tra[q]’o se tiene como Jaremz'&a que Ja Tutela Zun’&cﬁca’ona/ no se agota en una jarantz’a ©
derecho de Jas _personas para acceder af érganc J’urz’aﬁ'ccz’(maf, chtener una sentencia de ﬁm[o debidamente

sustentada en derecho Y que esta sea Jche:]otsze de ser eflca.,z, sino que se con&tituye en ﬂacfyo mas y que

2 EI% ﬁf %ﬁﬁ% C:Frana'.rco‘ Ia Gibernética Juridica, en Jratado de ?ifmf(zﬁ'a def ﬁerec/t‘é "
Universidad de Sevilla, 1977. TI9 PG 173 Y 55.

3 ngfert W eener. fn Su Je:yundé fibro, editado en injféfw en 1950, traducido af castellanc ¥ Jaulr_fz’cm{é con ef titulo do “Gibernética 54
Sociedad”, dodicé un /mjo ctgaz’tufo af derecho, emffz'canc&v estas dos ideas centrales, encontrando una relacion entre ef derecho y Ja

cthernética:

a) ‘gge Jos Jaro[ﬁama& jurz?[fco son_por naturaleza Jar(z;n'a de T bl s de comuni 5 y de cibernética, es decir,

refatives af contrel rqju/ar y rgpetz[fe de situaciones criticas,

b) ‘gge, Ja teoria y prictica def derecho se componen de dos conjuntos de J:roﬁ/émas.‘ Jos de su propésito jenera/,

centrados en ef concepte, J'ugtz'cz'a, K4 Jos de Ja jgcnz'ca, mediante, Ja cual se realizan esas ideas

4 ﬁﬂ“ﬁ(@@I% Eluardo. ‘TEnilisis Eeconémico do Jus Tuentes dof Derecho y de ggﬁrma&
Ja[i’a’afe& en Jos paises en desarrollo”
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bien puede ser denominado como un sistema en Ja medida quees un conjunto de efementos en interaccion
con una tendencia facia Ja integracicn que se unz’flca vertical y frorizontalmente con todo ef universo que

z'mJafz'ca Ja refaciin Eostads - Sociedad:

'f/fn’mer emplec de Ja expresién “sistema de derecho procesal”parece provenir de DE t&%ﬂf%&
Systemas processus imperialis, cit V3 sin embargo también, infra, nt 1 ef frecuente emplec, yaen Jos titutos
de Jas obras, de Jas expresiones eguz’vafente& como :']an'na(']oz'o " fumﬁzmento " ‘teoria "6, cuyos tratamiento se
dieron en Ju Universidad de ?fz‘sze, yen Ja fiteratura del Jz'jfo X?jjf vinculadas a Ja ensesianza def
dereche Jaroce.saf en Ja universidades afemanas def Jfuminismo. Iugyo, enef efl:yfﬁ XV°JIS of JarcceJafz'Jta
de fur(zfaa continental tiende a reodernar Ja muftg'p/icz’zfmf de Jos féno’menoo" Jorocesafe& sobre Ja base de
_proposiciones funt[amenta/e&, Jejos de fimitarse a una ﬂ'mffe disposicicn de Ja materia en orden ﬁ:»:yz'co Y
claro, comenzando a ir en Ju [daquecﬁl de Jothufm[oJ ordenadores a Jos cuales dar ef valor de :}yrz'nczjn'o& y
extraer de effos a través de un razonamiento Jas demds  proposiciones. Fistos principios y proposiciones, son
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fucyo concatenados y coordinados entre st de manera que se sostienen reciprocamente. Lo que Hevaria a Ja

postrea ffvmar Ja f&cuefa Sistemitica def ﬁerec/tdo g§ rocesal.

Din embargo, muy a (li'férencia de Ja concepcién r[éjmtitz'ca Lo Ju Escuela Sistematica def. en:'yfo X?fjj y
Xﬁ, esta_propuesta de un Distema do %tefajtn'&ficcionaf no es neutro con relacion a Ja Joo/z’tica
jeneraf def f&tacﬂv, sino que debe ser disesiado y coherente con ef [proyecte Joofz’tico que determina y demanda
Ja sociedad, en medida que es Ja dinica herramienta que va a servir para ef cumffz'mz'ento de una de Jas
func{oneJ /éjz'tz'mmf dof Estado como es Ja funa’o’n J'un'.nﬂca'ona[ j(zc;luro (Ctgoeffettz', sefialaba
cuestionando a Ju supuesta neutrafidad Jmﬁ’tz’ca, z't[éofozgz'ca y técnica def [ proceso: “Se trata por un lado, de
poner radicalmente en discusion un método de estudio tipicamente escoldstico, dogmdtico y formalistico,
que tiene por finalidad la busqueda de una ciencia “pura”e ideoldgicamente “neutral”, método que por
tanto tiempo ha sido y, dentro de ciertos limites, continua siendo prevaleciente en la doctrina juridica de
nuestro pais; por otro lado, de concebir el derecho como fenomeno social y, en consecuencia, la ciencia
juridica como ciencia socioldgica valorativa, y no formal, ciencia de problemas prdcticos y no de
sistematizaciones conceptuales abstractas, ciencia de resultados concretos y no de deducciones aprioristicas,
ciencia — en fin — de elecciones creativas y no de conclusiones automadticas”, fo cual tiene correlato con esta
propuesta de un distema de Ja %tefaﬁn’&ﬁca’onaf conexo con Ja realidad’ Jao/itz'ca, econémica e fitstorica
4o un doterminade Eostado. Ef mismo autor afiade fugjo con refacién af derecho Joroce.saf y Ja reafidad social,
reafirmande, gue “el derecho procesal es contemplado como fenémeno ligado a las extraordinarias
conmociones que han sufrido en la historia del hombre, especialmente en la contempordnea, la economia,

y por consiguiente las estructuras econdmicas, politicas sociales, como también las concepciones éticas y

gnoseolégicas”8

5 %Wﬁfcﬁiﬁmz I“‘[m:ﬂ- Jeoria General de fos Sistemas. Fondo de Gultura Econémice,
y‘zz%ico, 1976. 55@.;8

6 gf fcgigéﬁj %?cofa. Ia wrisdiccion en af alba def tercer milenio. "Gommunitas, Iima. 2009. (7511:7 307
7 Picards. @Ja Git. gja:jﬁlo

8 ‘C%ffﬁfﬁyf JZ‘;uro. gjroceao, fcléoﬁyjz’a, Sociedud: Ediciones l&n’cﬁca& furg]m—%me’n’al,
ﬁuenoef (;%z're&. 1974 ﬁja’j j;(—;(



Laidea de Ja neutralidad dof [ proceso nacié con Ja Escuela Sistemitica’ of [ preccuparse por desvincular ef
derecho Jaroce&a/ civil def derecko material Y evidenciar Ju naturaleza Jodﬁfica def proceso, por Jo cual se
_preccupo en definear conceptos gue, seqiin su concepcicn, serian capaces de conﬁn'r autonomia y dignidad a
Ja antigua procedura civile. La Fscuela Sistemitica, a través de Ja Namada (}auﬁ/i'cz',zacz’én " def proceso
civil, tuve ef mérito de esclarecer que, por medio def proceso, se expresa Ja autoridad def f&tacl&, stendo
cokerente con ef pensamiento Jaofz’tz’co de entonces de J’thz'char Ja existencia dof Eostado Y de su ctgaacir[azf de
coercion Y decisién. din embargo, en sus ansias por redescubrir ef valor def proceso y por dar contornos
cz'entzflco& af derecho Jaroc&mf civil, acabé excediends su misién. La intencién de depurar ef [ proceso civil de
su contaminacién por ef derecho sustancial, a 6/ tmpuesta por Ja tradicién juridica def d‘lj/@ XIX, flevé a
Ja doctrina chiovendana a erguir Jas bases de un derecho (]JTOCEJ'”[ civif comJo/tetamente despreocupado por ef
derecho material, alrededor def concepto de ‘accién” abstracto como Jooﬂv metozlzvfozyz'co Y que tendria relacion
séfo con ef derecho Jaroce&af, z[eﬁnz'émﬂwe a partir de criterios dnicamente Jaroce&afe& Y ast, tncapaces de dar
ajni]qca% a Ja prestacién Jurisdiccional. Er ﬁuto més obvio de esta Foscuela Sistemdtica fue Ja
pretensicn de unz'fc'vmz'zacio’n def [ procedimiente. Er [pecado de Ja Escuela Sistemitica fue negar Ja reafidad
para cultivar una seudociencia. ff hecko que ef proceso civil es auténomo en refacion af derecho material, no
njnzﬁca que éf (pueda ser neutro o z'nzli'ﬁrente @ Jas Bistintas situaciones de derecho sustancial. FEutonomia
no es sinénimo de neutrafidad o z'nr[i'férena’a, con reafidad social y con ef Jazgaef que ef sistema de

, , . , . , , , ~ , 10
administracién de justicia, Distema de Jutela Zurwt[z’caonaf, desempedia en Ja sociedad.

1.2 S Sistema do Ja Tutela %;nlsrﬁca’ona/ y Ja refucién con ef distema gfofz’tz'co

gjrg]aoner y centrar ef andfisis Y Ja construccién de nuevas categorias mds jenerafeef en Ja vinculacion def
crzjen Y desarrollo dof istema de Ja mtefaltrz'&(ﬂca’cnaf con Jas ﬁmas caracteristicas que asume el
fen6meno del poder, en los diferentes contextos historicos y sociales, reguiere ef
abandonar por poco atiles ¥y ercz'a/e& a Jas categorias convencionales que dirigen ef anilisis comparado de
Jos sistemas JaroceJafe&, esto es, agueffcw que dividen Ja cuesticn mediante Ja m’mf/e v repetida distincién

entre procescs adversariales e z'nguzln’tz'vo&. fn otras Joafainw, Jo que se Jofanted es un andilisis para ef
desarroffo de un istema ( Sistema de Jutela jrzﬁuﬁca’onaf) como parte de Ja relacién Fstado -
Sociedad ( "Sistema giofz’tz'co )

Laidea que se presente de este distema de mtefaGZun'J([z’ca'onaf se centra en Jos féno’meno& de Ja justicia
(decision) y el poder (capacidad para imponer la decision - coercion), y defe tener
una necesaria identificacién con ef modelo de estructura del poder — Estado, Y de esa manera
J’uo“tiflcar Ja féyz'ca def Sistema ﬁ/z’tico. ES dosarrollo dof concepto FEstado vio en Ja antigiiedad Ja
justz'fzcacz'o'n de Ja ‘dominacién’” &rﬂfe’), sobre todo en Ja_parte relativa af orden ya Ja conduccién.

“ ”
gjoesten'ormente, Ja ﬁ/oso]g’a Jao/z’tz'ca de Ja era moderna tiene comeo fum[amento ef concepto de coercién  como

9 Entendiendo por esta af movimiento iniciado por JZZrtara y desarroflada _posteriormente por Ghiovenda en
Jtalia entre  principios Y mediados def ch'y/o X;(, criticando a Ja ijma’tz'ca y exegesis ﬁance&a, manz'fé&tamlé
que Ja cléjma’tz'ca no puede (léinjarJe de Ja /ﬁ'&ton'ay de Ja reafidad social

10 ﬂ%@f%% Luiz Geuilkerme. Derecho Fundumental a Ja Ttela jﬁ&ﬁca’onaf fﬁctﬁ/a.
Patostra, Lima, 2007. Poigs 41 5 5.
195 41y



efemento determinante de un Fstado, sin embargo, en una era posmoderna se habla def desencanto def
Estado y en consecuencia def desmantelamiento del poder de coercién, siendo ef cuestionamiento si Ja
dominacién v Ja coercién, siqguen stendo justas, Hevando af prondstico de Ja disolucién def Fstade, o Ja
pérdida de Jamiér” pese a dicho pronéstice, en tanto, para “que existan los derechos, se deben formular
normas y darles valor y que cuando estds entran en conflicto deben ser armonizadas a través de
instituciones esped icas™ stendo necesario para ello fa ju.stz'flcacz'o’n de este distema de Jutela de derechos a
través def Fostade vinculado con una de sus funciones legitimas que es la funcion
jurisdiccional, coherente con el propésite que debe persequir para Ja sociedad de acuerdo af modelo
establecido v vafores adoptados en of istema gjofz'tz'co jeneraf e Jorefi'ere Fablar de Sistema :ﬁvfz’tz’co en
fujar 4o Estado, Ju[raytmr/& que este no es Ja punta de una J'erarquz’a  para Jos tﬁférentees ststemas Jaara'a/ées
de Ja dociedud, Jos poderes Jonilr-fz'co.s representan en ef marco de Ja sociedad entera dnicamente un sistema

era'af, af cual otros sistemas Joarcz'afeef (eccmomz’a, arte, ctencia, tecnofojz’a) no se encuentran subordinados,

13
stno coordinados.

La fll[ta de cokerencia entre ef modelo Jooﬁ%ico efecyz'c[é G/an'alr-fe que eﬁ(’ye of distema ﬁfz’tz'co), Yy su
traduccion en ef modelo Jarocedaf ﬂan'affe que efzc'ye of Sistema de mtefal;n'ﬂficcionaf) a través def cual
se desarrolla Ja funcién Jurisdiccional, séfo trae come consecuencia una actividad jurisdiccional inditif e
z'nefla'ente, en contradiccion permanente con of Estado, ademis defu ﬁ/ta de fe:yitz'macz'o’n def sistema sociaf
mismo. Fos ast que un Sistema de mte/aj;nluﬁca'ondf cokerente con ef distema gjofz'tz'co jenera/ se
convierte en componente bisico de un Eistado de Derechio'. “Una institucion que desaparece en la realidad

social compromete aquello que hemos mencionado como primer argumento a favor de una reanimacion de

la perspectiva de la justicia: quita al debate sobre la legitimacion su importancia para el mundo de la

vida™

S Sistema de Tautela Zurz’&zﬁ'ca’onaf 16 osta propuesto en Ja interaccién de Ja accién v Ja Jurisdiccion, a

»”

través del [proceso. Fon este sistema of :}orocesc " como mecanismo de interaccion de Ja ‘accién” (socz'eJm[) y Ja
;}'unlnﬁ'ccio’n ’ ( Estado ) presenta variantes de acuerdo a Ja opcicn Joofz’tica dof Estade, ya sea en una
democracia neo fiberal o una democracia social, de acuerdo a Jos modefos fofz’tz'coo‘ def ﬂj/o XXJ yen
tanto def sentide de justicia que dickos modelos Jmfz’tz’coef adoptan, ya sea Ja justicia como principio de

z'mJaara'aﬁ'zﬁlf © ju&tz'cia como jarantz/a de Venttg'a mutua, Jo que determinaba ef modelo de » procese, activista o

11 ?f@ﬁ%ﬂd@%ec[ Op. Git. 163-164
12 ﬂ%&yj%o&x Un sistema de derecho. Gedisa, Barcelona. 2001. gfa:y 11

13 726@??:5 @qf‘rz'ez[: ”Z:Ia :]'ueftl’da como intercambio ! .f:n: fI Jaroyecto Jaofitz'co de Ja modernidad.
Tondo de Gultura Econémica, Duencs Fires. 2008. gfa:y 167

14 31[320%&% EEWW?E Chnar. f/ Sisterma de fu %tefajnz’&z[i’ca’ona[ fn.‘ gfroce.so Y
Gonstitucion. %O% Lima, 2009. %:7 387

15 HOTFE, Otried: OF. Git. ﬁj 166

16 SUTMARIF Omar. Op. Git.



de competencia, con refacién a Ja aajnacz't?n def e{fuer‘zo Jamce&a/ en Jiferente& proporciones a Jos actores

c[éfJoroceJo Estado - juez/ Dociedud - _partes.

Foste Sistema do Tutela Zurz'o‘cﬁccionaf, es correlativo con ef criterio econémico de eflcz'entia productiva,
por ef cual se entiende que todos Jos ﬁt:tore& de Ja produccion 6971 este caso accién y Jurtsdiccion ) se han
asignado en un espacio productive G:roceeso), de tal modo que ninguna reasignacion ulterior aumente ef
Jaror[ucto ﬁnaf Gu&tz’a'a) 695 decir, un movimiento de un  punto a olro en una curva contractual en ef espacio
, 17 , , , 3 , , ,
de insumos/ ', este principio tg:fzcmﬁv af procesc, zmjafzca Ja determinacion de fos ﬁctcreJ de produccicn de
Ja justicia que son Ja accién v Ja jurisdiccion, yque ﬁna/mente cuyo modelo  produccién ( modelo Jaroc&mf)
que se ha de adoptar debe estar de acuerdo con Jos ohjetives def FEstado.

&Jufta _pertinente, en esta_perspectiva, Ja critica que reafiza ‘Gindido &njef respecto def proceso y su
afejamz'ento de Ja reafidad, proponiendo nuevas visiones, innovadoras, criticas de cara facia un derecho
frOCeJa[ coherente yen Jaﬂma interaccion con Jos demds aspectos de Ja reafidad. “Por imposicién de su propio
modo de ser, el derecho procesal sufre de una natural propension al formalismo y al aislamiento. Aquel no
va directamente a la realidad de la vida, ni habla el lenguaje del hombre comun. EI hombre comun lo
ignora, el propio jurista lo desdena y los profesionales del ¢l lamentan sus imperfecciones, sin atinar a
proveer medios para mejorarlo. El descredito de todos respecto de la Justicia es efecto de la deficiencias de
un sistema acomodado en el tradicional método introspectivo, que no incluye la critica del sistema mismo
ni de los resultados que éste es capaz de ofrecer a los consumidores finales de sus servicio, es decir, a los

miembros de la pob]acio'n”18

La _presente rgf]e.xio’n estd orientada a Facer e’nﬁm’& en Ja necesidad de tener una mirada sistémica a Ja
Bndmica de Jas waz’tz'ca& Jniifz'ca&, stendo Ja determinacion de Ja estructura def Sistema de Jutela de
<>Zurt’&cli’ccz’onaf parte de ellas. La mirada sistémica ﬂv _pensamiento Ji&témico) considera observar a Ja
organizacién ~ en este caso of Eostado- ysus r[i'férenteJ partes y componentes en ef contexto def entorno en ef
cual opera y entender ef Ja[goef que tiene esta oyaﬂizaa'o/n respecto de su entorne. Ia mirada sistémica
z'mJafz'ca tgo/icar una dosis tmportante de abstraccién a ﬁn de incorporar Ja mayor cantidad de efementos

, , , 19
frewente& en ef contexto e z'cléntzflcar Jas interacciones entre estos elementos

2. El sistema de la tutela jurisdiccional como mecanismo de produccion de
“justicia”: Los procesos basados en los modelos politicos neo liberal y
democratico social

17 &@ﬁf& %ﬂl[}é&. Introduccion af anilisis econémico dof derecko. Fondo de Gultura Feonémica.
‘7‘22%{00 DF- 1994. %:7 26

18 @ﬁ?@%ﬁf :ﬁjm%&t@, Gindido. La instrumentafidad def proceso. Gommunitas, Lima.
2009. %j 10

19 %ﬂﬁfj@, Flavio. (‘c‘ﬁe Jas fofz’ticacf Jodﬁ/z'ca& aJa _gesticn Jodﬁ/z'ca: wna visién sistémica’ Fon: ;zu/a
mzjljna. wma dof Estado. TS Jugoef de Jas Jaofz’ticaJ Jodf/z'ca&. Fondo Editorial M‘Cﬂ’f Lima, 2008,

7430



7femoo‘ mtmz'fé&ta&v que ef proceso es ef mecanismo que Jaenﬂz'te interactuar a Ja accién Y jurz'&di’ccz'(v’n, como
representacicn de Ja refacién ‘Sociedad —f&tacﬁv, Yy cuyo ﬁn es_producir Justicia . eﬁe esta ﬁrma, Ja
' ;o 13 /” Z'f' , 7 f , ;- e75 /f “
Justicia se convierte en el punto de equ ibrio  como resultado de esta interaccion. J ara egar a este punto
”
de equz’/z'ﬁrz’o ef [proceso presenta variantes con refacién af modelo do Eostads ya seq un Eistado neo ~fiberal o
un f&tm&v ﬁemocrétz’co 3oa’af, Jo cual determina a su vez que concepto de jthicz'a es ef que se quz'ere
p ”
obtener, es decir, si ef resultado de esta ‘interaccién de accién - Jurtsdiccién , debe ser medide come

z'mercz'a/ifaJ o como una garantia de ventaja mutua.

Fn of modefo neo fiberal, Ja Justicia se  presenta como una “(qarantfa de ventaja mutua’, de acuerde a effo, en
un modelo neo fiberal se deberia desarroflar un _proceso adversarial o de competencia, en of cual Ja mayor
“asignacién de e§fue1‘zo procesal 20 corresponde a Jas _partes. eggjwin este principio de Ja Justicia como
Earantz’a de Ja ventaja mutua " Ja docision dof Eostado dobe rej]ejar Ja cli'férena'a de poder de negociacion de
Jas partes en conf]z’cto y esto es ef incentivo de Jas partes para acudir af sistema J’urz'.rzﬁca'ona[ i Ja
decisién no re][];;ja ef fecho def Joo{[ér diﬁrenciaf de myocim:z'o’n que Jos ccrre;ymntlén’a en una situacién 'de
acuerdo , tendrian, af contrario, un incentivo para violarfo, en consecuencia, es ef autointerés en ef motivo
para comportarse de manera Justa. s concepto :]'uo“tida " comeo ﬁn def proceso es of restablecimiento def

‘contrato” y por tante de Ja resolucién del conffz'cto que altera dicko ‘contrato . entendiendo por eflo a la
Justicia como mercado ” stendo Ju Justicia un ien” que deben alcanzar Jas partes en conffz'cto a través def
Jaroceas‘(m21 FEneste tipo de modelo Joroce&af dado que of interés Jaenfomlf es ef motivo de acudir af distema de
%tefal&n’s:ﬁca’ona/: Y ello conlleva Ja mayor “zmc'ynaa'o'n de eﬂ“uerzo Jaroceemf "a Ja partes, of disedio se
debe adecuar a una estructura que permita a Jas partes maximizacion de ienefla’oes " es decir, consequir ef
mds alto l;em:aﬁcz'o, Hst Ja :]'thz'cia " como punto de eyui/z'[;n'v de Ja accién Y Jurtsdiccién serd entendida

cuando esté mds cerca z[efJaunto mis alto de Ja “utifidad JoerJomzf ’

ﬁr otro Jado, en un ﬂ:dé/o :ﬁemoaﬂico Docial - %rticzc'patz'vo, se desarrolla un _proceso activista o
sofidario, en donde Jua asignacién de eJJFuer,ZO Jaroceo‘uf dof Estado es mayor. e subvenciona ‘costos” dof
procesc a Jas Jpartes, y tiene como sustento ef concepto de c”]'u5ticia " como :}grincz(']oz'o de imfardaﬁde i
ZSejzin este concepto se separa Ja zﬁ'ﬁrena'a def poder de negociacion de Ja Justicia. ES motivo para un
comfortamz'ento ju&tc no es ef autointerés, sine un actuar en concordancia con Jarinajio& que
razonablemente no Jmt[rz’tm ser rechazados por quienes buscaran un acuerde con otros hajo condiciones fibres
de ventajas y desventajas ngyocz'm[ora&zz. Fon este casc ef ohjetivo def (proceso es alcanzar Ja :}'uaticia " como
principio de z'mera'aﬁ'cﬂnl: es dectr, una justicia equitativa de acuerdo a Jas Jmfz’tz'cmf que da of f&tm[é,
stendo Ja funcz'o’n jun'&z[i'ccz'ona/ a través def (proceso una ferramienta de imJaffzmentacién de Joo/i’tz'ca&. ;Zn’,
ef contrato social comeo funz[a:mento dof Estado no es Ja alfineacion de intereses Jaartz'cufareJ, sino gue

representan intereses comunes y se convierte en un modefo jenétz'co celective de tgaremﬁ'zzg’e  permanente, of

20 t@@%& @gﬁert 54 Thomas Clen. ﬁerec/tdo y Feonomia. Tondo do Gultura Econémica, azz'xz'co
1999. f rimera reim]arer'o’n en eeyaaﬁo/: gfa:y 514

21 ﬂjara ver mds af respecto Jaueclén se Jauez[é revisar ‘Idil&tl’dd.’ bdiscurso o mercado?” Lucian {,ern Y
?Icaer Poter ﬂ:&ffer. Gedisa. Darceona. 2000

22 ﬁ%@% Drian. Teorias de fal&stz’a’a. Gedisa. Darcefona, 2001, plég 23



cual Ja funcz'én J'urz'ﬂﬁ'ccz'ona/ trata do desarrollar.” FEn este modelo Joroce&a/, ef ﬁn no es maximizar
intereses Jaenmna/ea " sine distribuir ef bien :]'uestz't:z'a " de manera equitativa, por ello of disesio Jaroce&af
busca ”gjotz'mizar recursos , es decir, un  proceso efla'ente, yen razén de ello Ja :‘]'ustz'a'a " se  puede entender
cuando ef (punto de equz’fz’ﬁn’o e Ja “accién ’:}/ c}'urz'st[i'ca’én " se encuentra més cerca def punto mas bajo de

Jos costos tléfJoroceJo.

Sistemadela tutelajurlsdiccional--~/

=]

/

MODELO Umg
o NEO LIBERAL [ !

El proceso como mecanismo para alcanzar la “justicia”: El estado de
insatisfaccion, la percepcion de la “injusticia”

W;nca antes en Ja historia ef mercado fabia «?ﬁecz'cfo tante, sin em/;arjo, ef acceso a Jos bienes es cada vez
mds reJtn'nji(lé. EJ mercade premia Ja eyQa'ena'd pero también restringe oportunidades cuando Jos
individuos no estan en una situacion de g'juafcfadf Las sociedades modernas aparecen como soctedades de
';'nﬁadén clécgaa’ontmte " Guando se promete Ja ﬁﬁ'a’cﬁuf a todos, cuando se aumentan Jas exigencias de
mayor bienestar yuna vida mejer, mds se ensanchan Jas arterias de Ja ﬁuotraa’o’n. Losvalores kedonistas, fu
super o]%rta, Jos ideales fusz'cof;z'yz'co&, Jos rios de infémacio’n, todo eso ha dado fujar a un individuo mas
rgfkmz’vo, mds exigente, pero también, mds propense a Juﬁ‘z’r decepciones, esta aumenta en Ja medida que

, y , . 24 , , o 1,
aumentan Jos bienes 'y aumenta Ja znﬁfzad&f por no _participar de eflos”™ esta situacion paradsjica de

23 ﬁm{,% :?‘Z;rjzm. IIIJ caras de Ja jthz'a'u y ef Jmt[ér dof Estade. f{ﬁt@rz’a/ﬁn’cﬁca &e Ghile.

1984. Trata do eag]afz'car Jos modelos de sistemas de administracién de Justicia, Y Jo procesos de acuerdo a Jos

“ ” “ ”
modefos de Lostado yaseun Fostado reactive o un “Fostado activo

24 TIPOVETSKAY, Gilles. Op. it pag. 21



abundancia de expectativas v ﬁu&tracz'o’n de afcanzar estas expectativas produce en ef colective sociaf una

”&gﬂ'ra/ de Ja decepcicn

Esta re:f]éxio’n para Ja sociedad moderna en jeneraf también alecanza of mundo de derecko. Eon Jos Eostados
_posmodernos nunca antes Jos sistemas Jmfz’tz'co& habian of;ea'c[é o declarado tantos derechos, no obstante, ef
acceso a Jos mismos es restringido, o mejor dicko Ja proteccién juridica a Jos mismos no Jatz'ﬂl;lce a Ja
comunidad, fuejo viene Ju ﬁthraa'én Y Ja ﬂfta de creencia en ef Sistema de %te/al&n’srﬁca’ona[ Er
ctudadanc se ve r[é.garottyz’d& ¥ ef acudir af érganc jurz'&(ﬁccionaf para J[{ﬂl’#}l{,‘er una Joretenen'én se convierte
en un verdadero martirio. %en consecuencia, ef escepticismo ante Ja J'uatz'a'ﬂ, en fujar de reﬁriro‘e sélo a
determinadas interpretaciones, se dirige kacia Ja justicia misma, siende victima de de una retérica cada vexz
mds frecuente gue Je otorga su certificado de defuncicn. “Desde el siglo XIX se declaré primero muerto a
Dios, mas tarde, al sujeto moderno, y antes, en muchas variantes, a la metafisica. Recientemente se despide
—de nuevo de modo polifonico- a las pretensiones de la verdad y la razon.Y la justicia fue declarada
totalmente sin sentido (completely senseless)™ Guando en ef fondo séfo cuenta ef poder, ef discurso de Ja
Justicia se convierte en una variante de z'c[éo/oyz’a Jmfz’tz'ca que no tiene fujar en una teoria de Jos elermentos
que constituyen su vafidez juridica ofjetiva, y un FEstado y un sistema de derechos que no produce

P ” “ "
Justicia pues se convierte en un FEstado yun sistema de derechos injusto .

j/fn &wﬁf empieza su obra con Ja definicicn de justicia como “La justicia es la primera virtud de las
instituciones SOCia]eS"%, marcando asi desde Jos ajios 60, ef concepto de justicia distributiva, idea de gran
z'njfuencz’a en ef desarrollo Jos estados sociales democraticos eurcpeocs o Estados do ﬁz’ene&tar, en
contngaoa’cz'én a Ja decadencia def czgaz'taﬁ'smo de entonces, y en cuyas Gonstituciones ﬁyfz’tica& se basaron
Jas Censtituciones Peliticas para Fmérica Latina promulgadas en Ja década de Jos ~ y027 Sin embarge,
que estemos tratando con actitudes individuales o con instituciones sociales comf/etaa, Ja Justicia concierne
a Ja manera en que se z[i'a“trib-u]en Jos ﬁeneflcz'oJ y Jas cargas. Lamateria de Ju Justicia es Ja distribucion de
lr-enefZa'oJ Y Jarz’vifeyz’o&, de Jos  poderes Y Jas oportunidades y def dominio sobre Jos recursos escasos de cuya
distribucion surge un Jootena'af confﬁ'cto de intere5e&28

“Hay ciertos libertades y derechos bdsicos, que queremos ver igualmente distribuidos, por ejemplo, la
igualdad ante la ley (no queremos que haya privilegios o que los jueces traten de una manera a uno y a
otros), la igual proteccion de nuestra vida (no queremos que solamente los ricos o los poderosos tengan una
policia privada a sus disposicion para protegerlos, queremos que todos tengamos nuestra vida protegida,
por un sistema publico de policia que nos proteja eficientemente a todos), la igual proteccion de nuestra
salud, de nuestra libertad, de nuestra propiedad frente a las agresiones de los demds, nadie quiere que lo

hieran, nadie quiere que lo infecten, nadie quiere que le roben”. La igualdad de oportunidades es muy

25 Lundestedt, “Law and_justice: T criticism 'ff the method %]’ustz'ce " ﬂnz’vemz’ty gjreem. Wgw‘ %rﬁ 1947,
P 450, citado por %WW@(W tit.Ja.l/;S

26 gﬁmﬁ,jﬁn. ygorz’azléfaluaﬁda. Fondo de Gultura Econémica. jz‘;mz'co, 1971, pdy. 17
27 Gonstitucion f«g&aﬁofa de 1978, gfortujaflyjy, Hndorra 1993, Golombia 1991, gjt;rd 1979 y 1993
28 ﬁ%@% Drian. Teorias de fal;wtia'a. Gedisa, Darcefona, 2001, pdg. 310

29 ﬂ@??‘%ﬂj W,‘;Zéd‘dé‘ Crisis de Jos Jaarac[i'jmzw en ef Jl:y/o ;(;Cj Fondo Editorial Universidad
Particatar Fnca Garcilaso de Ju Vooga, Lima, 2006, piy. 23
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3.1

tmportante para ef mercado funcz'tme y pere también de una instancia Joofz’tz'ca que garantice ef respeto de Jas

rgyfa& de J'ugjo y of cum]afimz'ento de Jos contratos, ast como Ja  proteccion de Jos derechos.

f rimera sensacion de injusticia: £/ problema def incremente def daiio marqginal de induccién procesal que

soporta ef demandante

A solicitarse Ja actividud Jurisdiccional, Ja cual concfu]e con Ja declaracién judicial de certeza para
emtzly[‘acer una pretensicn, y quese debe reafizar necesariamente a través déf(]aroce&o, entendiendo a este como
un mecanismo que se da en un transcurso de tiempo, siempre se produce un dajio para ef seficitante
dencminade “dano marginal o costo marginal de induccién procesal’. Fste dusio se _genera desde en ef
memente de iniciar Ja actividad jurisdiccienal, en razén que ef acreedor-demandante se ve oifzjm[é de acudir
af Sistema do mte/alun'aﬂca'ona/ ante Ja ﬁfta de cooperacién def deudor-demandado; Y dado que esta
actividad no es inmediata, ef ‘daios ma;;yz'naf " se incrementa por cada unidad de tiempo que demora ef
proceso, debiendo ef soficitante esperar a Ja conclusién def [ procesc para recién conocer st tiene derecho o no a
Ja erbi,,y[lzccién de Jo  pedido. FEoste dasio se  produce a consecuencia que Ja sttuacién respecto def bien Juridico
Jesionado en ef momento inicial def proceso nunca serd Ja misma que Ja situacién respecto def mismo bien
Juridico en ef momento ﬁna/ de/ [proceso. Fiste dusio es distinto def que se  produce por Ja  perdida def bien o Ju
disminucion de su valor para Jos cuales existen Jos mecanismos clisicos de resarcimiento como Ja
indemnizacion o ef page de intereses. i se Yuz'gn'era hacer un simif con a[ytin términe econémico este “dano
marginal de induccion de procesal”seréa ef eguivalente def “costo de oportunidad”que se entiende como “el
sacry[icio que se incurre al tomar una decisién. Siempre que esta se vea sujeta a dos opciones, lo cual una

de ellas debe cumplirse”, o “la Utilidad maxima que podria haberse obtenido de la inversion en cualquiera

. »
de sus usos alternativos”.

e  procuran respuestas técnicas y dogmadticas para Ja reduccién def “datio o costo marginal de induccién
procesal ”Yue debe soportar estrictamente ef acreedor-demandante. Ia&  primeras de onjen técnico, tienden a
reducir Jo[azo& Y etapas def procesc, sin emlfa{yo, se Jouezﬁe ffe’jar a un punto de concentracion del [ procesc en
ef cual ya no se puede reducir mds ef tiempo, con ef J;vefzjro de desnaturalizarfo Y violar principios
func[amentafeaJ como son Ja contradiccion, Ja bilaterafidud. doluciones de este tipo son tomadas en ﬁrma
comiin por ef /erjrz'meﬂvr, sin Ja mayor ref]?exz'o’n, Y Ja consecuencia /o:jrz'ca es selamente ef traslade def “costo de

”
induccion Jaroce&a/ aJa otra parte.

Ante esta situacion do Ja ﬁfta de idoneidad de Jas soluciones técnicas _para Ja reduccion def daio o costo
mwjz’na/ de induccién Jaroceemf, surgen Jas respuestas t[&jmétz'aw con of ﬁn de reducir este dajio, Y que
versan sobre Ja Jaoa’ffe antictpacién de Jos l:}][é(:tod“ de una sentencia sin que /t?{ya concluido ef [proceso ({n'en(lé
este ef verdadero sustento de Jas denominadas “medidas cautelares’). Para Negar a este tipe de respuestas, af
interior def proceso sucede un denominado “conjqz'cto ejecutive endo Jaroc&mf ; que es Ja competencia entre
intereses y valores opuestos en of [proceso para poder acceder a un adelanto de efecucion. La dualidad 4o este
conf7icto @ntre intereses y valores gpue&to&) determina Ju doble dimensién, cuantitativa Y cualitativa de
este ”conjﬁcto , respondiendo Ja promera dimensién mencionada a Jos intereses opuestos de Jas _partes,
estando por un Jado ef “interés de una urgencia de satisfaccion inmediata” de/ demandante, ypor ef otro ef
“interés de una cognicion plena”antes de afectar ef patrimonio def demandado. simismo, en Ja Bimensién

cualitativa entran en J'u(yo Jos valores que  puede optar ef distema do %tefa(l;ﬁ&[icciona/: estando por un



http://es.mimi.hu/economia/utilidad.html

Jado ef valor “tempestividad” en Ja actuacién juﬁJdicciona/ ﬁente af valor “estabilidad” de Ja situacién

Juridica def status quo inicial déffroce&o.

Esta ponderacién de intereses Y valores que se reafiza af interior yen ef desarrollo def proceso, es of
denominado “COHJqI'CtO ejecutivo endo procesal ? Fn of dosarrollo de ese confTicto, Ja fey  prevé situaciones en
Ja cuales se  pueden adefantar Jos eféc‘tmf de una cognicién Jo/emz, respondiendo Jatz'aﬁcton’amente cuando ef
_grado de intensidad def ‘interés de urgencia " def demandante  prima sobre ef (grado de intensidad def ‘interés
de cognicién Jafena " dof demandado. Sin embargo, con dicho adelante de Jos ty[éctmf de Ja actividad
Jurisdiccional, si bien se esti ”oifatimizandé recursos en vias de un _proceso e:ﬁciente, extste Ju Jaosz'ﬁfitﬂu[
que se traslade ef “costo dof [ procese " af demandado, quien akiora se veria aféctml:» sin que /zvz{}/a habido una
actividad jurisdiccional comJa/aeta.

3.2 dequnda sensacién de injusticia: FES traslads dof ‘costo total dof proceso af demandado a través de Jas

cautelas procegmfe&

La reférencz'a anteriormente hecha, aungue aparentemente cierta y correcta, para of ﬁn de tratar de
p ”
disminuir o mitiqar ef "duiio o costo marginal de induccién procesal , carece a nuestra opinion de un elemento
5 7 o P
p ”
basico, y s que séfo toma ef tiempo def procesc  comeo ﬁmr[amento bésico para Ja concesién de una tutela

cautelar, Y obvia el concepto de Ja “utifidad” ’que  genera para ef seficitante de Ja medida.

Ia sociafizacion def derecko de Jos asios éo, con ef t?fécto correfativo en ef distema de Jutela Jurisdiccional,
generd que of proceso af ser considerado también como una Jaofz’tz'ca Jniﬁfz'ca este sometido a Jas demdis
fineamientos dof Estado. Fon consecuencia, en un FEostado activo o de Lienestar Jo corresponde un disedio
Joroceo“af activista. Ton Bicke sentido, Ju ﬁnafz'cﬁn[ de Ja medida cautelar se  presentaria a ﬁn de ‘reducir ef
costo total del proceso g (f/gjar de ﬁrma mds rdpida af momento de Ja paz social con justicia optimizando
recunm&). Fsto se consigue a través def traslado dof “costo porocesal " af demandade con of adelante de Ja
ejecucién o anticipacion de Jos q[éctcer de Ja sentencia. ‘e  grava esta sttuacién de ”o(]atz'mizacz'én de recursos
def Sistema de %te/a(lz)ri&t/i’ccionaf en Eengﬁdo def demandante mediante Ja ‘contracautela’, pero no se
considera Ja sttuacién de ‘exceso de utifidad” que Eengﬁcia af soficitante con esta tutela anticipada, que

p ”
_genera una externalidad positiva no jravac[a a su [emgﬁa'o, ¥ que resulta un incentive para este tipo de

medida, que resulta muchas veces zlé;garg]aorcz’ona[

‘ﬂz;entnw, que en un proceso que tiene como ofjeto Ja solucion def confﬁ'cto @di/enmrz'af o comfetendaf)
propio de un FEstado cggactz'vo, Ja tutela cautelar, ne debe alterar ef (principio de garantia de ventgja mutua,
Jor tanto, ef Jroceso debe rg]oreefentar ef exacto cilculo de Jooz[ér que tienen Jos actores, dado que ef Jroceso
‘maximiza l;engﬁcz'mf y stendo Ja tutela cautelar un tﬁ-;'egofazamz'entv def punto de equifiﬁrz’v de Ja funcz'&n
J( %) G’un’&c[i’cci&n ~ accion ) a soficitud del demandante, Y produciendo dicka actividad un doble

l;enefza'o, reduccion de costos y utifidades excesivas , ambas consecuencias deben estar jrwaJaJ, dado

30 %Wf@zﬁf W% Ftalo. “(Ctvjnz'cz'én ”y “g]'ecua'o'n ﬁrldllk "en ef sistema de Ja tutela jurz'&zﬁccz'ona[
Gommunitas. Iima, 2008. mij é2



que Jo contrarie z'mf/ican’a medidas cautelares innecesarias o Jégyrczfmra'onafe& que remperian ef eguifz[rz’o

31
l[é/JarOC&i‘o

Las razones expuestas, no dejan clara, cual es Ja mejor afternativa, gravar of coste o Ja utifidad para Ja
obtencion de una tutela cautelar, es decir zy‘éctar sélo af demandado, o aféctar también af demandante, Ja
decision debe ser coherente con ef sistema Jaofz'tz'co que adopta of Estado Y que tiene z'mJaﬁ'cana'aJ directas en
ef disedio def proceso Jegal. Din embarge, en Ja actualidad af tratar de reafizar procesos mis ’%ﬁcaces "u
"czjaortunmf " o bien séfo se toman séfo soluciones técnicas, con ef J:eijuz'a'o a Jos  principios Jaroce&afe.s que ya
hemos mzmzfe&tm/b (fa ausencia de bilaterafidad, contradiccion ) o soluciones dogmdticas pero séfo basadas
en ef trashado def “costo Joroc&mf ” por ef adefanto de Ja ejecucién hacia ef demandade, Y Ja consecuente

sensacion de injusticia akora ala otra  parte.

T Tlteta Cautefar ———e=== ==

ALITO
SATISFACTIVA

4. 1la ideologia y el modelo procesal en América Latina: El caso del Coédigo
Procesal Civil del Perua de 1993.

T of desarrollo dof _presente trabajo hasta este momente se ha ff(ajmﬁ? ala propuesta de un Sistema do
mtefal};riaﬁcciona/ que debe ser coherente con ef distema g):rfz’tico jenera[ ﬁro, también se ha advertido

31 ﬁﬂﬂoﬁw BENAVENITE. Omar. Utilidad vs costos en ef proceso cautelar. En: cggvio“ta
Flectrénica de Ju ch;le&tr{a en Derechio Procesal do fu gjontz'jz‘cz'a Urniversidad Gatélica de g);rd, o 3, H*
o3 ( Fttﬂ.‘/ 7z perqgamo.pucp.edu. pe/ derechoprocesal, )
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comeo este istema de Jutela Zuri&t[i’ccionaf, cuye ﬁn es Ja produccién de Ja Justicia  comeo punto de
eguifiﬁrio de Ja interaccion entre Ja accién Cfocz'ecﬂulj Y Jurtsdiccion ( f&tmﬁy) Y que se da a través def
’ ’ “r ’ r ” “ ’ ’ ” ’
proceso, genera sttuaciones de g]mrente szthzaa » ya sea porque g]otzmzzamlb recursos se JoerJulﬁca af
demandadeo con ef trasfade def costo Jaroceem/: situacién que se da en un_proceso cuye Jao/o es Ja Justicia
distributiva v de corte activista, o ya sea por ef incremento def dujio o costo magz'naf de induccion Jaroceemf
en un _proceso de cardcter competitivo en ef cuales chjetive es maximizar li_enejCZdos con ef ﬁn de alcanzar
jthia'a como jarcmtz’a de ventzg’a comfetitiva. Diendo, en consecuencia, Ja Jprequnta ﬁnt[mnenta/ con

relacién af modelo Jaroc&mf a adoptar para esta regién: Y tomfetitim’cﬁzf © eguz’cﬂuf J:roce&a/ 7

SHIUSTICIF
OPTIMIZARRECURSOS
DANO MARGINAL DE JND UCCION PROCESHAL
TRASLADO DEL COSTO PROCESHAL
MAXIIMIZAR BENEFSCLOS

Fn  principic, se debe anctar que of desarrolfo de Ja ciudadania en Latino z;%mérica no es precedido como en
furg]oa Y Jos _paises industriales avanzados, por Ja ﬁrmaa'én de un Lstado W;cz'ona/, por of desarroffo
industrial auténomo o por ef desarroflo econémice en jenera[ FEn esta regién estos procesos se dan
stmultineamente Y tiene un curso distinto en Ja construccion de Ja ciudadania: Ja ciudadania civilen ef ch'jfo
, . ) , , ) , , 32
XVJJJ Ja czut[m[anzafofztzca en efmjf(v XJ(X'}/ Ja ctudadania social en efajfo XX que se dieron
en furcz]m, para nuestra regién son un proceso en stmultineo, comffejo, distinto en ﬁma y ritmo de cada
) , , , y , , 33 ..
pais, determinado por Jas e{jaeczﬁaz[azfe& histéricas Jocales, rejwnafes v nacionales™ . “Distintas son las
tendencias centrales de evolucion de los paises de América Latina. La historia del dominacion colonial
. . . , , .
primero y semi colonial después, han deformado nuestra economia, trastocando nuestro desarrollo social y
por tanto nuestras instituciones politicas. Como regla general, nuestros procesos de independencia no
significaron una transformacion social del orden colonial, sino que se limitaron a realizar cambios
juridicos politicos. La aparicion del capitalismo en nuestro continente, se da en el periodo de
internacionalizacién del capital, y bajo el dominio de las potencias capitalistas mundiales — Inglaterra
primero, y Estado Unidos, después -. En tales condiciones no fue posible el surgimiento de burguesias
nacionales independientes, capaces de liderar el proceso de transformacién social contra los rezagos
feudales y coloniales. Las condiciones de dominacion economica, politica y cultural en la que se
, ) , L . . L
encuentran nuestros paises, determinan no sélo la subordinacion economica sino la subordinacion e

imitacion en el terreno politico e ideolégico. Es por ello que nuestras constituciones son, en buena parte,

321%.5%2, Felix. Teoria Econémica Y cﬁesarro//o docial. fxc/ua’én, t[em:jvua/&lJ y democracia.
%memg’e a z;%déf]% ?F%'jueroa. Fondo Editorial ﬁnt@ﬁ‘a’a Universidud Gatélica dof Peri. Lima, 2009.
gj@. 11

33 ﬁ@?@% FEvelyn, @I?ﬁ'ﬁ&%l FAlberto v P ANFIC ?fj Fldo. La disputa por Ja construccién demecrdtica
en %mén’ca Iatz'na. Tontl& de (Cu/tura fcono’mz'ca. ;7‘2:’%1'4'0, 2006



copia de las constituciones de Europa y Norteamérica, asi como lo son también las pautas de

) ) . 34
comportamiento, los valores, el sistema politico global, etc’

Fn of tema dof doreckeo Jaroc&mf, ;%me’rz'ca Latina ka nyuz'zlé Ja misma finea para Ja sociedad en jeneruf y of
derecho en ertz'cu/ar, pasando a ser una continuidad, mimetismo Y alineacién con ef pensamiento eurcpeo
def sigho XIX Y X X. “En el volumen sobre América Latina, en cambio, el énfasis es puesto, no tanto en
la autonomia, diferencia y originalidad, sino en la continuidad e influencia que los criollos exhiben
respecto de los europeos. Por eso, América Latina y sus autores, aunque tratados con respeto, son una
tradicion ius teérica débil, en la que el merito consiste, precisamente, en el mimetismo y la alineacién con
lo europeo. Igualmente, notable es el alto nivel de la abstraccién de la iusfilosofia latinoamericana,
verdaderas reflexiones profesorales que, a diferencia de sus contrapartes europeas, se ubican a gran

. ) i . ) . 35
distancia de las preocupaciones corrientes de la practica profesional”

fn ef caso def Gédigo ﬁcceo"a/ Civif def ﬁni de 1993, de Ja Jectura de Jas apreciaciones def autor def
téﬁjo 15 afios cﬁa.youéo‘, se nos revela que Ja (Zfoa'én ﬁfc&(f]qca que m[ojota se basa en ef proceso como un
ﬁnémeno secial af servicie de una jurisdiccion que expresa una de Jus funcz'oneJ de interés social def
Estado, fo cual se traslado af principio de soctafizacion def [ proceso sedialado en ef articuto Vo def Titulo
Prefiminar dof ‘C&Hjo Procesal Givif “En la linea de la concepcion publica del proceso civil asumida, en
la letra del Cédigo se hace un reconocimiento explicito del proceso como fenomeno social (soziale

massenerscheinung) al servicio de una jurisdiccion que expresa una de las funciones de interés social

(Wohlfahrtsaufgaben) del Estado™®

4.1 £s poder direccion:

S deber oder de direccion e tmpulso def proceso a cargo def Juez, estd expresamente reconocido en ef
yr P S 79 v
inciso 1 ), def articulo 500 def t&tﬁjo froce&af tz'vi/a 7, concordante con ef articulo Jj dof Titulo

34 &ﬂjﬂ@ ‘C@@ﬁbﬁ% az‘;ra'af E omito de Ju democracia. :ﬁfgt@, Lima, 1978, pdg. 68

35 I@ﬁz ﬂfeﬁj‘ W% cﬁz’ejo ,f:cfuarrﬁm Jeoria z'm]aura def rﬁerec/;o. Ia tranej:vrmaa'o'n de Ja cultura

Juridica Jatinoamericana. Iejz'.s, ﬁtyota', 2005, pdg. 25

36 JT@W&@@Q%IWZ,QZL‘M (Cétlijo ﬂﬁ;oceemf Civif. Gemmunitas. Lima, 2009, pdgina 25

37 GIPG. ‘%rtz’cuﬂ) 50.- .ﬁeﬁere&
Don deberes de Jos  jueces en 9/(]97‘0086‘0.'
1. gﬁz’rzjz’r of [procesc, velar - por su rdpida solucion, adoptar Jas medidas convenientes s para tmpedir su

Jaarafizacz’o’n -y procurar Ja economia Jaroceemf,' !



ﬁefz'minar def mismo C&c[z’jo38, ast como ef articuto 5 de Ja Ie] @ya’nica def gjw[erl}.u[i'ciaf 39, teniendo
como antecedente ef cﬁ*«f}/ecto de (Co'zﬁ'jo cﬂoc&mf Cavif \7‘2‘;{@/0 para Jbercamérica, que en Jos f rincipios
Generales, articulo 2 ° (Direccion def Jaroce&o), sesiala “La direccion del proceso estd confiada al Tribunal,

el que la ejercera de acuerdo con lo senalado en este Codigo "

Lista ﬁcuftaz[ de direccion def procesc es g]ytm[a por ef autor def (ng((; segiin indica: “Atendiendo a las
opciones filosoficas antes descritas, la elegida consistié en la Iinea de lo propuesto por Klein, en
privilegiar la funcién social del proceso como instrumento para que la jurisdiccion cumpla con su rol mds

trascendente: ser una de las funciones sociales mds importantes del Estado.

La eleccion se manifiesta desde su Portico, es decir, desde su Titulo Preliminar. Alli se encuentra regulado el
Principio de Direccion del Proceso (Richtermatch) y el Principio de Impulso oficioso del proceso pero
también de los Principios de iniciativa y actuacion de las partes. Se trata de identificar la trascendencia y
funciones que los sujetos procesales cumplen dentro del proceso, pero dejando establecido que el juez tiene,

al interior de la relacion procesal una calidad e importancia especial, las cuales estan originadas en su

rol de representante del Estado™®

La rejérena'a a 76,/91'71 tiene relacién con Jos Jao&tu/acﬁm para Ja reféma Jaroce&af que confujo a Ja
elaboracién def Zﬂ% Hustriaco do 1891, Ja cual tiene ef mérito de individualizar ef aspecto soctologico-
econémico del instituto del procese, ([eﬁnz’e’nc&yfo como un ﬁnémeno social de masas Y gque debe ser
rejfamentm[o como un instituto de bienestar. ﬂicﬂ& Jothufm[oJ se resumen en: a) Jas controversias
ertz'cu/areJ son  males sociales” relacionades con Ja perdida de tiempo, dinerc, inﬂ;ymniﬂfz’faf
z'nﬁuctuo&a de bienes Jaatn'monz’a/e&, ﬁmento def odio y de ira entre Jus  partes fz'tzjante& Y de otras pasiones
fataﬂa& para Ja convivencia de Ja sociedad; b ) ef procese, en Ja medida en que [foyuea Jos bienes en espera de
Ja decisicn, incide en Ja economia nacional, en cuanto toda ‘causa turba Ja Jaaaﬁca colaboracién’, rompe

ordenados nexos econémicos, ﬁfoyuea valores y Jos distrae de Ja ordinaria circulaciéon.

eﬁe acuerdo con estos Jyo&tu[mﬂm se extratan Jas stquientes conclusiones: a) ef interés def fecyz'sfmﬁvr a que
esos males sociales” que son Jos Jprocesos tengan una ’ﬁﬁnidén rg’jn'dk, Jroco costosa y ﬂ'mffe " [) Ja
necesidad que ef /tyz'sfm&»r no admita que ef poder de conducir ef proceso sea dejado en Jas manos de Jas
_partes privadas; yc ) Ja exigencia que e/JoroceJo sea oral 'y que of Estado a través zlé/lz‘wz, asuma ‘desde ef
_principio Ja reegaonsaﬁfz'r[m[ def funa’onamz’ento de/ proceso y que vele  por una individualizacion rapida de

38 GIG. ‘%rtz’cuﬁv 99.- !75 rincipios de Qﬁz’reccz'o’n e jmfuf&o del [proceso
La direccion l[éfJﬂ‘OceJO estd a cargo de/. [juez, quien Ja ejerce de acuerdo a Jo dispuesto en este Co’cﬁjo.

£/ Zue,z debe z'mJoufJar of _proceso _por si mismo, stendo re.goonwaﬁ/e de cua/yuz’er demora ocasionada por su
”
myfzjencz’a. FEostin emcgotumﬁv& def Dmp wlso de ona'o Jos casos expresamente sefialados en este (Go’(ﬁjo.

39 I@fl TO. ‘%rtz’cu/;v 5o :ﬁz’reccz'o'n e z'mfuf&o def [proceso.

Los %i&trm&w, cuafyuz'era sea su rango, egaecz'aﬁ'tﬂu[ o deneminacién ejercen Ja direccion de Jos procesos de
su competencia Y estdan oﬁfzjad(v& a z'm(]:uf&arfo& de ofla’o, salvo reserva Joroce&af expresa. Gon este ob:]'eto tienen
autoridad sobre todos Jos intervinientes en Jos  procesos, jul[i’dll[e&' de su competencia, quienes Jes deben ef respeto

’ 3 ’ yo
J fllJ conmz{éraaoneo" zn/ferenteef a&uﬁtnaon.

40 ﬂ@%&@ggﬁz%z,l;an @Ja titféj. 24-5.



Ja verdad; exenta de complicaciones’, “Por lo tanto en el proceso de Klein, el juez no se limita a juzgar:
antes bien, administra y conduce el proceso desde el inicio hasta el final. El a tal fin cuenta con amplios
poderes discrecionales, con la obvia consecuencia de que no es mds, como en los ordenamientos liberales
una “marioneta que puede moverse solo si las partes le tiran de los hilos”, sino el “director”, el “timonel”, el

. ) Al
representante profesional del bien comun’

Estos postutadss fuego influenciaron nitidamente en Ja reforma procesal do Jiakia y of Cédigo Frocesal
Civif de 1940, dirigida por Piere Calamandrei, Garnelluti y Redonti, que establecieron un cédige
procesal ‘publicista’, ef cual a Ja_postré tuve difusién en toda Hmérica Latina y Jos cédigo procesales
diseriados en la dscada de Jos “ 5o, incluyends ef Cédige Procesal Givil Peruanc de 1995,

(1;7739 gje ranc ( “Er %‘OCEJO Civif f rincipios v Fundamentos”. Fstread: eﬁz:j 7})42, indica, “La

caracteristica del nuevo Cédigo Procesal Civil es otorgar la direccién del proceso al Juzgador, devolverle
autoridad al Juez para que el proceso cumpla su finalidad en forma rapida, debiendo adoptar las medidas
convenientes para impedir su paralizacion y procurar la economia procesal. Se pretende convertir al Juez-

. 4
espectador en Juez-director”.

4.2 cﬁef activismo af autoritarismo

din emimjo, este_proceso de funcz'o’n ‘social ”jenermﬂv en Jos fo&tufacﬁm de 76,/91'71 de 1891 Y def to’x[zlyo
gjroc&mf GiviS Jtaliano de 1940, de Cafamandrei, Y ef cual inspira ﬁnafme:nte af (Co'(ﬁjo !75 rocesal Givif
Modeto para Fberoamérica y of Gédigo Procesal Givif Peruano de 1 1993, en ef cual se procura Ju figura de
un juez “activista” con mayor - poderes dentro def proceso con ef ﬁn de cumJafz'r dicha funa’o’n, como rc#lere
Jyge g’:ayrano con refacién a una cita de Ghiovendua “En el proceso civil moderno el Juez no puede
conservar la actitud pasiva que tuvo en el proceso de otros tiempos. Es un principio del derecho publico
moderno que el Estado hayase interesado en el proceso civil; no ciertamente con el objeto de cada pleito,
sino que la justicia de todos los pleitos se realice lo mds rapidamente y lo mejor posible. .. El Juez, por lo
tanto, debe estar provisto también en el proceso civil, de una autoridad que carecié en otros tiempos 4
fuejo fue atribuido de ‘autoritario ,}/ de tener origen en un sistema Jmfz’tz'co totafitario como era ef [ gobierna

ﬁci&ta de Jtakia de entonces, Jugz’emﬁv un debate z'tléofo:jico y técnico al respecto.

S modelo do orafidad pura que propuso Chiovenda, no fue ef asumido en ef t&ﬂjo gjrocegmf Civif

Ftalianc de 1940, sin embargo, dicka paternidad dof Gédigo fue atribuida posteriormente por Galamandrei
194 7 F ) F S

a ‘Ghiovenda “para ennoblecer el Cédigo”. 3%@;1 «Tzruﬁ%, “El modelo del Codigo no tiene casi nada en

41 (ij &%W:q, ﬁ‘anco. Ia.s ﬁata//as > por Ja ju&tz'a'a Givif. Guttural Guazco. Iz'ma. 2003. gja:y 62

42 ﬂ@&mfg g@ﬁ@,sz;um. %Jtz’tua’one& de :ﬁerec/z‘é ﬂjroceem[ gjaﬁeestra. Iz'ma, 2004 gja’j T4

43 FEsta déﬁnicz'o’n de Yuez- ,ﬁz’rector, asimilada y reproducida fugﬂo  por varios autores, corresponde a z;%/ca/a’
Loamora para quien existian tres tipos de jueces civiles: ef espectador, propio de Jos ordenamientos fiherales, ef
director, propio de Jos ordenamientos kleinianocs, v ef dictador, propio de Jos  procesos Jaenafes o inguisitivos.

44 Ta referencia es hecha por_Juan ﬂ;raﬁw Godose Instituciones de derecho  procesal, pdq. 75



comun con el “modelo” chiovendano”. De Chiovenda quedan las palabras, no las cosas™ . Es asi, que en Ja
‘relazione al re’, que hace Galamandrei, seiiala gue “el principio de libertad en el que se inspiraba el
codigo de 1865, habia sido ya superado, que se ha proveido el fortalecimiento de la autoridad y de los
poderes del juez”. I/ejtmrﬂv Juego a afirmar Gipriani, gue “la bases ideologica del Cédigo (Italiano) es y
no podia ser de otra manera facista”46 Posicion compartida por Mentero Froca con refacién af Ja Ie:}/ de
Enjuiciamiento Givil Espaiiofa 2000/1. Ceneopeicn idecligica de un modefo de auteridad que se traslada

fuejo af sistema Joroce&a[

Fn of caso peruanc, bajo ef gje ‘eralidad-inmediacién-concentracion Y dotando afl;w,z de ‘autoridad’,
sujetado a Ja conduccién defjuez, con una :]'uestz'a'a accesible a Jos mis s pobres " se construyeron Jas “sélidas”
bases deS (Co’(ﬁjo Procesal Givil de 1993, por ef cual ef juez ya no seria un pasive espectador de Jas
actividades de Jas partes, sino ef activisimo protagonista def ‘drama Joroce&af " of director dof _proceso,

absorbiendo Ja cuftura del. (juez actz'vo47

Eiste incremento do ﬂcuftazlé&, Jejos de alcanzar Jos ofijfetives deseades, creé o agrave Jos Joro/f/ema&
extstentes, dado que Ja calidad de ;Z;wz :ﬁz’rector " def proceso se extendic af controf de admisibifidad
Clrtz’cufo 424 ° tﬁ) v procedencia de Ja demanda ( rticulo 427 " def ‘Cﬁ) controf de Ja_prueba
( Frticulo 190" CIG, ) teniendo como sustento ef evitar demandas indtiles @Jatz'mizaa'ofn de recur.m&),
pronunciindose sobre cuestiones de f:mdé, dejando de Jade Ja bilateralidad y contradiccion def proceso, con
criterios distintos en cada J'quadb para ef rechazo de Jas demandas, _generando una cultura que ante una
demanda rechazada esta se vuelve a presentar en otro juizgado, Y de esta ﬁrma Ja consecuencia es
incrementar Ja cantidad de expedientes en Jos Juzgados en fujar de reducir Ja carga Jaroceem[ Er :}'uez
director " del [ proceso también se extiende af contref de Jos tiempos en ef [proceso, es dectr, pese a tener nuestro
cédigo ef [ principio de unidad, concentracicn Y orafidad, este  proceso por audiencias se reafiza en intervalos
muy espaciados de acuerdo af tiempo de juez, reafizindose muchas veces Ja audiencia inica’ o ‘audiencia
de pruebas "en una serie de audiencias Jvroﬁmjmﬁw en ef tiempo. Es decir, en fujar de consequir una
:]'uestz'a'a rapida " este excestvo controf dof proceso por parte def juez conllevé a Ja Jarofonjaa'o'n Y difatacién

&o Jos mismos™

Franco ‘Cg’;an’am’, escribe af respecte “Por ello es tiempo de invertir la marcha. En particular es tiempo de

reconocer que, contrariamente a cuanto Piero Calamandrei diera por descontado en la relazione al re, no

45 m&ﬂm, mz‘;cﬁde//e. Ia J'u&tz'cz'a civil. c75a:7 285, citado por ij Wﬂ Frtmco. @Jo Git.

46 tjﬂj Wﬂ Trance. “ES proceso civif itafiano entre revisionistas Y negacionistas " En "gjrocezm
Givile ggléo/‘zyz’a. L San y‘zoarco&, Lima, 2009. gfa:y 59

47 %WW@ DE ':71{@, fujenia. Fn fos abismos de Ja ‘cultura” dof proceso autoritario. Fn Proceso
Civife Jdoctogia” Ed. San JZZ;—WJ. 2009. %1:7 360

48 Sesiala ef autor dol GIG que un proceso de conocimiento en of Perd diura o atios. Monroy, op. cit. pdy.
66 Fuente: Eyzaguirre, Tugo. Marco Institucional y desarrello econémico: Ju reforma judicial en Fomérica
Latina”, en jargu n Ednudo y Garrillo, Fernands (oditores), La Economia Peitica de Ja Reforma
@Zuz[z’a’a/ " New %rﬁ Danco Interamericane do Desarrolte, 1997



es realmente cierto que los abogados quieran solamente perder tiempo que, mas bien, no debe dudarse que
ellos, cuando defienden a la parte que tiene prisa, tienen mds prisa, sequramente mds prisa que el Juez. No
solo, sino quiza es también el tiempo de convencerse que hay que usar lo mejor posible los recursos
disponibles, in primis, el Juez, que debe ser liberado de todos las inutiles tareas que se le asignara en 1940
y hacerse cargo exclusivamente de su deber institucional: para ser claros, el juez, en vez de perder tiempo
siendo “el director y propulsor vigilante, solicito, sagaz” debe “hoy” limitarse a juzgar, que por cierto no es

POCO’A9

4.3 La exclusividad oftcial ( direccion def proceso ) come rasqo del proceso como mecanismo de implementacion

de Eofz’tz'cas.

Fn fa actualidad ef Juez se ha convertide en todos Jos ordenamientos Joroceo"afe& civiles en quien Jz'rzje ef
_proceso, bien entendido que esa direccion se reﬁere a Jas que se han denominado ﬁcu/tmléo‘ Joroceaa/&f, sin
z'nﬁuenciar en Jo que  puede ser ef resultado def Joroce&oso. e hu estado asistiendo a un debate de ideclogias
Joroceo“ufeo‘ entre ef denominado cﬂyarcmtz'mo Joroc&mf y of ‘activismo o solidarismo Joroceo“a/ "51, sin embarge,
dicko debate se ha centrado en ef aspecto técnico def proceso con relacion a Jas ﬁcuftmlé& materiales de
direccién del _proceso, entre Ja distincién de un _proceso «z'nyuz'en'tz'vo " que responderia a una supuesta
z'déo/ojz'a ‘totalitaria” y proceso “zﬁayooa'tz'vo ” que corresponderia a una supuesta z'zléofgjvz'a Yeberal” 52
cﬁz'c/fo debate, en Ja medida de fo Jaenmnaf creemos que fa sido superado y se deberia orientar facia ef [procese

como consecuencia de una Jaofitz'ca do Estado.

De esta ﬁma, otros autores han Ju[rt{}/azﬁv Jas relaciones def poder politice con ef diseiio def proceso fe'jaf
mds que Ja z'nffuena'a de Ja z'tﬁevf(vjz’a pura, entre ellos szm Weber dosarrolla Ja idea de ”té]omi‘ de
autoridades }/ sugiere que Ja diversidad de Jas relaciones de poder pueden explicar t[i’ﬁr@ﬂb‘l’ﬂé‘ tmportantes
entres Jos sistemas ftajafe&, z'ncfu]entﬁv Ja administracion de J’thz'da53 Gitando a JZ‘:’{ﬁm eﬁamaJEa enel
(C}goz’tu&» 999 f Dos tipos de Estado y los objetivos del proceso judicial "} dof fibro “Las caras do Ja
l;wtz'cia y ef poder def Eistads™ of autor se concentra en anafizar Ja ﬁrma en que ef proceso puede verse

marcado _por dos tipos contrastantes de FEstads, uno con inclinacién manz'JQeJta a_gestionar Ja sociedad”

49 GIP WM Franco. “Priere Galamandrei, fa “relazione of re” v ef apostolado de Ghiovenda" En
Datallas > por Ja justicia Givif. Ed. Guaco. 2003, pdg 104

50 ﬁ@%ﬁf&@ %&@t&% Jz'tan “Er _proceso ctvif Namado ‘social” como instrumento de Justicia
autoritaria . fn.’ gﬁ_roceso Givife jrléoka’a. fzﬂton’af Dan ﬂz‘nm&. 2009. Iz'ma, Jufj 146

51 ﬁ@%ﬁf&@ %&@t%l;um ﬂjrocewo Civife jdéoﬁvjz’d. Tirant fe ﬁfam:ﬁ 7’741fendm 2006

52 ﬁﬂﬁﬁw Ormar. “ES sistema do Ja tutela Jurisdiccional. .., en: Gonstitucion Y Proceso.
%&% Lima, 2009

53 Wﬁ%& ?lme. Feonomia Y Sociedud: Tondo do Gultura Econémica. j‘Z:ixico. 2008 , 8°

retmpresion. gja:y 502y ﬂjuz’ent&f

5 4 ﬂmﬁﬁ{% ﬂ;rjtm. Las caras &o faQZr‘wtz'a'a y ef Jmalér dof Estado: %miﬁ'&'s comfaraal& def (procesc /éja[ FEdlitorial
l;tn’(ﬁca de ‘Ghile, 2000



( Estado de bienestar) y otre, con Ja sola disposicicn de proporcionar un marco para Ja interaccion
social ( Estado laissez faire ) Usando otras s palabras: un Fostado activista 'y un Fstado reactivo.

FEn este contexto, se analizan distintas variables que van caracterizando tanto ef derecko como Ja
administracicn de justicia en ambos tipos de f&tad&, de Jas cuales - ﬁnafmente - se extraen Jos principios

" . "
estructurales fumfamenta/eef sobre Jos cuales se Jevantan Jos edlﬁ cios procesal es de cada unc.

Fon of caso def Estado activista, ef [ proceso sirve como una herramienta de reafizacion o z'mJo/ementacz'o’n de
s Jaofz’tz'ca, y para ef caso def Fstado reactivo, ef proceso es un mecanismo de resofucién de conffictoJ o
zli'gautam j‘Zz)'entraJ en ef Jarz'merc, Ja zﬁ«gouta no _pasa de ser un Joretexto que Jaermz'te encontrar Ja mg]'or
sofucion  para un Jorvﬁfema social Gaueo"to en conocimiento de Jas autoridades a raiz de un conffz'cto entre Jas
erte&), en ef sequndo, Ja caracteristica funJamenta/ es ef desapego dof Estado en Ja ]Foma en gue Jos
contendientes gestionan su contienda judicial, Y donde Jos jueces se fimitan a  presidir Ja disputa e intervenir
en ﬁma minima en effa. Gon refacién af tema do Ja prueba, que a su vez es un sub sistema dentro def
Sistema do Ja yz)tefalun’&rﬁ'ca’onaf, ﬂcﬁéffe yzzruﬁ%ss yen Ja misma perspectiva de eﬁamasfa, oS
habla de ‘sistemas centrades en Jas _partes " v ‘sistemas centrados en Jos tribunales’, dependiendo que Ja

fre&entatic?n Jas Jorue[a& se reaficen fn'ncz('fa/mente oen ﬁrma exclusiva por Jas  partes o por of Zue.z.

cgiyuienc[o este andlisis un modelo ideal Lostado de ﬁiene&tar deberia tener un modelo jera’ryuz'co de Joodér y

en donde ef procese cumffz'n’a una fundén de z'mf/ementacz'én de fo/z’tica&, ef proceso se convierte en una

actividad oficial necesariamente dirigida por ef funcionario encargado “El aparato estatal jerarquico estd

sujeto a ley de Parkinson y tiende a expandir su effera de actividad. Puesto que separa rotundamente las
. ) L « o

esferas internas y externas que buscan monopolizar la accion procesal: la “delegacion” de los pasos

procesales es considerada como abandono de 1responsab1']1'dades”56

La exclusividad def [ proceso cfﬁa’af J(?ffyca Jas acciones Jaroceemfes Jarz’vm[a& Fon estos sistemas se  piensa que
Ja actividad privada esta tefiida de su_propio interés para ser crethle, no Juﬁcientemente “seria” para
Bmportante cometido como es Ja organizacién de Ja Justicia. ﬂ)’o;* g]’mfﬁ», st un testigo seria entrevistado por
db-ojll(lzvé‘ privades seria visto con Jogaec/fa. £/ Estado goza def mong]oo/z’o de Ja actividad, creando
incentivos a Jos funa’onan'oes reﬁaonsaﬁﬂa& en casos en Jos cuales estin comprometidos intereses dof Estads,
pero, en casos de interés estrictamente privade, esto puede ser inerte o z'm#an.z, dado que incentives
JuJofementan'os inadecuados con Ja accién Jyrz'vmlk (Suﬂa’(me& o premios por eJtm[z’Jtz'caJ) crean Jos mismos
Jaroﬁ/emzm cuando se combina el mongjaofio dof Estado con Ju empresa privada ( Una consecuencia de ello es
Ja difatado Y emyerml& tiempo que se toman Jos Jueces para sesialar Jas ﬁcﬁa& de Jas audiencias dada Ja
oﬁfzjmﬁz  presencia de effo&).

Otra consecuencia de Ja exclusividad oficz'af def (proceso es que Jos actores Jorz'vatﬂm" Jouedén estar habituados
a no tomar iniciativas, o Jas mismas son ﬁu&trm[a& por ef extendido mong]oofz’o oJQa'a[ gifz'mimo, Jos
expertos que Jparticipan en Jas actos Jaroceemfees se convierten en asistentes Jur[iaafe's (fz&ta de erttos

ofla'afes por g]’emjy/o ) acostumbrados a esta rutina judicial burocritica. De esto se desprende que Jas

55 3%@:6&3535@ Jﬁcﬁ“e{fi. La prueha. Ebitorial ﬂ;ra'af ﬁms. ﬂ;:[ﬁ:[ 2008. gfa:y 110

56 DATMASK . Op. Cit. Pig 9¢



5.1

acciones desarrolladas deben ser en presencia def funcz'onan'o v bajo su supervisién directa. Las que son
desarrofladas en su ausencia ne son  parte del [procesc J’erdrguz’co. Laecuacion de Ja actividad: Joroceo‘af con Ju
accién bajo supervision ofz‘a’af es tipica def [ procesc jera’rguz'co. La déftajaa'o’n de cuafguz'er paso Jarocewaf a
extraiios es z'ntgarg]az'mﬁl e tncluse a veces repugnante. Ia empresa Jaroc&mf Jarz'vacﬂz es, por tanto, un

‘oximoron”en ef Jéxico def- Jaoclér J’erérguz'co

Redefiniendo el Sistema de laTutela Jurisdiccional

FEnesta  parte ﬁnaf del trabajo, y ante Ja eag]ofz'cacz'o’n de Ja crisis def modelo de  proceso activista y sofidario a
consecuencia que resulta incokerente con una fofz’tz'ca econdmica de fiberakizacion dof mercads en América
Latina, ya que entra en conffz'cto que por un Jado se aumenten Jos poderes def funa’onarz'o Jadﬁfz’co en ef
desarroflo de Ja actividad J’un'm[z'(:a'ona/ y su ctgaacz'zﬂuf de coercién, y en ef otro Jade con un criterio
_posmeoderno Jas ciencias sociales Y Joofz’tz'ca& di'zyno&tz’cnm para of Estado a veces ﬁnémenoo‘ de disolucion, a
veces una pérdida de poder. Ocasionalmente se habla incluso dof ﬁn dof Estado 57, se hace una refkacz'o’n
respecto cuales son Jus froialfi/z'dllrléef para Ja z'mf/émentacz'o’n de un modelo Joroceemf coherente con ef sistema
Jaofz’tz'co jeneraf para ef caso de Jaaz/JeJ Jao[re& y con un alto jrazl& de z/é&z('guaft[kt[: come ef gjerti Yy z';%rmérica
Latina en jeneraf, ertz'ent[é que Ja democracia es un contrato social entre Jos miembros de Ja sociedad sobre
una distribucién justa de derechos; es decir, de bienes Y servicies que se sacan del mercado para ser
distribuidos a Ja sociedad en ﬁma de derechos Joofz’ticow y econémices, pero que esta democracia no existe en
nuestros _paises y porque of conjunto de derechos econémicos es también mis Fimitado. Fon consecuencia,
dicko contrato ne puede existir sino existen primero Jos respectivos sujetos sociales y fofz’tz'co& v st ef

tgjerdcio de Jos Joodére& Jodﬁficow no se basa en un sistema feajaf que asegure y ' garantice Ja Justicia 8

ESindice Ginni y Gurva de Lorenz: desiqualdad y pobreza

ES indice do Geinni es uno de Jos indicadores mis utifizados para medir Ja dé&zjua/cﬂu[ entre y en paises,
este se deriva directamente do Ja Gurva de Lorenz, of cual es un instrumento jra’]gco para medir Ja
z[émc'yuafr[azf Los receptores def ingreso son ordenados de mayor a menor ingreso. j‘z‘z,'cﬁénrﬁme en ef eje
horizontal ef Jaorcenttg'e de personas de acuerdo af nivel de ingresos, en ef eje vertical se mide ef ercenttg’e de

ingresos recibidos por cada grupo de Ja J;voﬁfacz'o’n.

tonﬁrme se aprecia de Ja stguiente ﬁjura amayor extension def drea :_7‘20 mayor, jrmﬁv de pobreza, que para
efcaJoJaeruano es de 427 en Ja década de Jos ~go, si bien se puede sesialar que ha kabido una reduccion de

este grado de pobreza de 19 puntos en of /zywo de Jos Gftimos 5o afios. 59

57

58

HOTTE, Otfried. Op. Cit. Pig. 165

Jﬂzofﬁz, Fehix. Teoria Fconémica Y ﬁe&arrof/o docial. fxc/ua’o’n, démjua/c[atf y democracia.

?:Fomemg'e a ;%J&% T‘zjueroa‘ Fondo Editorial gj(mtz' cia Universidad Gatélica def gjerd. Lima, 2009.
Pig. 1
ig. 10

59

ZZ‘I;%WZ%% 56 ﬁ&@, :7)’ifar. ﬁe&zjua/zﬁu[ y gj(-vﬁreza: z;%me’n'ca Latina y furg]oa desde 1950. Fn:

gjoﬁ’tz'ca y Gultura. Universidad %uto’noma de JZZKZ’CO, 2003, ﬁ 3%1 88-7742



ES indice do Geinni es atif para establecer politicas de desarroffo, Y combatir Ja tlémjua/faf y Ja pobreza.
Gome se mencioné ef gjerd ¥ t;%mérz'ca Latina en jenera/: _poseen una media muy alta de pobreza Y de
([éeﬂjulllcﬁlll: por ello Jas Joofz’tica& de redistribucion deben ser combinadas con Joofz’tz'ca& de crecimiento, es

decir, crear mercado moderadamente perc mantener ef gasto social.

é.dggé z'nﬂuena’a tendria esta situacion con Ja estructura def distema do mtefajrinﬂca'cnaf 7 gs;teef
como se ha Jaoé‘tufa[&? ef distema de mtefajxn'&zﬂca'onaf debe ser cokierente con ef ‘distema gjofz’tz'co
cyeneraf, fuejo Jos c[é&lg?oo" en %mérica Iatina son fistéricamente es‘z'njufares, resolverfos demanda una
comprensicn novedosa Yy una discusién abierta, por ello fas descripciones, andlisis y propuestas deben ser
sistemdticamente rigurosas, stendo uno de Jos retos centrales en Ja comprensicn de Ja dindmica de Jas
Joo/z’tz'cmf P ublicas foyrar una mirada en conjunto, considerando Jos cﬁ'férente&  procesos que estin presentes Yy

entre mezclados en Ja refacion entre of Eostado Y Ja Sociedad:®®
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5.2 {Gompetitividad o eguz’t[m[ procesal ?

e ha dencminade a este dltimo comentario Leompetitividad o efuz'faf Joroce&a/ ? con refacién a fa

propuesta de un Distema de Jutela Jtri&zﬂcciona/ que funcz'omz como un sistema productive de Ja

:]'thz'cz'a " @ través de Ju interaccion de un bien def Estado G’uriﬁﬁca’én ) Y de un bien individual 6101_7'671 )

ef cual se /Evjra a través def proceso cuyo modelo debe ser cofterente con Jos demds sub sistemas, Jao[z’tz'co&,

econémicos, sociales. Ton razén do ello en una sociedad con un afto jrac[é de t[é&zjuafzﬁuf y pobreza, como Ja

soctedad Jatinoamericana, ef sistema J’uri&zﬁ'ca’cnaf, ef cual se cumf/é a través def procese, Ja cuestion a

resofver seria si deberia estar basado en Ja competitividad G'nfivuafifm[) oen Ju eyuifaf ( distribucion )

Es dectr, ef [proceso debe maximizar ﬁengﬁcioes w optimizar recursos , y de eflo depende Ja asignacién de

eeff\uer,zo Jaroc&mf ’:}/ of ‘traslado def costo cléf(]oroce&o !

a) La refacién entre equz’dlu[ y competitividad,

Primer supuesto: “El desafio, por tanto, consiste en introducir la equidad en la funcion de

produccién’

61

g)/ara poder establecer Ja refacién entre competitividad Y eguz’cﬂuf se deben establecer Jos stguientes

62
Joreaujaue&to&

Primera, la productividad dependeria de todo el sistema productivo. La productividad de un
P P P P

sector no puede ser independiente de la productividad de los demds sectores

Segunda, la productividad de la economia dependeria no solo de la intensidad de los factores de
g p P

produccion, sino también de la calidad de esos factores, y del conocimiento tecnolégico

Tercera, la productividad también depende de la calidad de los empresarios. Este es tal vez el

factor limitante mds importante. Se necesitan “empresarios walrasianos” aquellos que revisan

continuamente sus métodos de produccion y adoptan novedades tecnologicas que se vienen

generando fuera de la firma, asi como los nuevos productos. Pero se necesita de manera

prioritaria “empresarios schumpeterianos”, aquellos que son los que desarrollan nuevos métodos

de produccidén con nuevas prdcticas e insumos, nuevos productos, nuevos mercados, nuevas fuentes
P p P

de insumo. Si los empresarios “walrasianos”son copiadores, los “schumpeterianos”son innovadores.

P P P
Cuarta, el marco institucional en el que opera la firma serla igualmente importante para la

griciencja

61 MARTINEZ, Op. Git. pig 3

62 ﬁ%@jﬁz TfWWfﬁfZ :ﬁanz'e[ £ aporte de %[bf]% ?F%'yueroa af andifisis de Ja
relacién entre eguz’zﬁul: productividad Y competitividad " Fn: Tooria Econémica Y desarrolfo sociaf. Tondo
fﬁtoﬁafmtﬂj, Iz'ma, 2009. gja’j 24



Finalmente, la productividad dependeria de la inversion, y esta de la estabilidad social y

politica, la cual a su vez dependeria del grado de equidad de la sociedad.

%pfz’caa’o’n def primer supuesto af distema de Jutela ﬁri&tﬂca’ona/:

a)

b)

d)

de debe basar sobre Ja base de Ja eguz’cﬁu[, es dectr, tener como ofjetive of alcanzar una situacion
mds cercana af (punte de equifiﬁrz’o G’u&tz'a'a), para ello se debe disminuir ef f;u:tor de déﬂjuafdkl[;
en consecuencia, Ja dénjua/dbf de ﬁeneflcz'oes y oportunidades,

asi Ja competitividad &tcz'én z'ncli'w't[uaf) serd a Ja postre ef motor def sistema, para ello se deben
derribar barreras ﬁmafe&, Jarec/ues“ioneer excesivas, fﬁﬁ/&jl’cd‘ Jaofz’tz'coef Yy sociales, autoritartsmo
dof Estado - Juez, parapoder participar de este Distema.

Cuandso se kace fa reﬁrencz’a a emJareJan'OJ ‘walrasianos o (:fc/zdumjaenterz'anoar " Gien se Jauetlé
hablar de a[gyarﬁvef v Jueces, “azjaz'mﬁvreef "e ‘tnnovadores . Gomo se ngZrma Jos Jyumﬁm son Jos
mds necesartos, dado que en un marce de fiberafizacién (/recfuccz'én de subvencién de costos del

procese, ) serdn effos Yuiene,s mﬁgotanin Jas nuevas ﬁnmm z[efJomceJo para Jos ﬁneJ que Joermjue.

FS Estado deobe invertir en ‘estabifidad, Y Ja estabifidad de este distema estari determinada por
Ja Jnretléctz'ﬁz'fz’cﬁlf de Jos fiszo&, ef cumJafimiento Y eflcaa'a de Jos mismos, Y Ja misma estabifidad de
Jos jueces que asequre su independencia.

i Ja productividad de un sector no puede ser independiente de Ja productividad de Jos demis
sectores, njnifzca, que no se puede entender un Sistema de Jutela ([éGZ;riJ(ﬁ'ccz'onaf que no sea
cokerente con Jos valores que aclé(]ata of Distema gjofz’tz'co jenera[ %n’, st ef Distema g%fz’tz’co
declara Ja fibertad de contratar, fibertad contractual, Fibertad de empresa 54 derecho de Jar(z]u'ezﬂnf v

derechos conexos como valores Jmfftz'(:oo", en of distema do Ju %tefalz‘;rz'ﬂﬁccienaf ne se Jaue(lén

crear mecanismos gue no den una respuesta inmediata y (gﬁca/.z a dickos valores, pero of Estado no
se_puede subrogar en Ja proteccicn de Jos mismos, sino serdn Jos actores individuales quienes
activen ef sistema 54 Yuz'en&f soporten of mayor costo de “aar'jmacz'én de egf‘uer,zo Joroceo“af " if
sistema competitive, genera un mayor carnypo de accién para Jos abogados y vigoriza Ja iLZJ‘YuE(lZI de

Jos hechos Y Jas mjumentacz'onees, otmjémlbfe incentivos para hacer Jo zﬂﬁ’af, pero Jarovechdoem,

, .y , ., 63
mientras que ef J’ue.z tendria incentivos Gneno,y e.gpuer.zo Jarocesaf) para facer Jo ﬁa/ y correcto.

b) gjrcfuctiviclkcﬂ orden soctal y ' gasto Jadb-ﬁ'co

Segundo Supuesto: EI orden social es un bien publico global, de cuyos beneficios nadie puede ser

excluido “El orden social, senala, entra a Iafuncién de la produccion debido a que sin orden social el

proceso productivo no podria repetir, periodo tras periodo, la misma cantidad de producto y de la

. . . 04
misma cantidad de insumos’

¢Cudles son los factores que determinan el orden social? Depende del grado de equidad y de la

distribucién del ingreso nacional “No toda distribucion de la riqueza es socialmente tolerada. Sélo

existe un conjunto imitado que seria aceptado socialmente. Si el funcionamiento de la economia lleva

a una solucién fuera de ese rango la sociedad entraria en una crisis distributiva, es decir, el desorden

63 @@@ﬂ&&ﬁert y Thomas Ulen. @Ja Git. 517

64 Jrid; 34



social’® Por su parte, la distribucion del ingreso nacional depende un tanto de los resultados
distributivos del mercado, como de la politica social del Estado. EIl gasto publico social seria un

mecanismo estatal para cerrar las brechas distributivas que se originan del funcionamiento del

mercado y asegurar el orden social. 66

z;%ﬁ/icaa'o'n dof sequndo supuesto al distema de Ja Jutela ﬂrz’&ﬁcdona[’

Fn este ngumlé presupuesto, con refacion af istema de Jutela Jurisdiccional, en una sociedad con

un alto jrazlé de zléajuafdilJ y pobreza of Estado dobe tener Jaofz’tz'caJ redistributivas de Ja rigueza, por
Jo cual of Estado dobe realizar - gasto soctal, dado que Ja sensacién de injusticia se velveria intolerable y
provocaria ef ‘desorden soctal” (z’ne&taﬁz’fz’cﬁu[j. Fsto aparentemente, entraria en contradiccién con ef
primer presupuesto, ef de ﬁvorecer Ja competitividad a eféctmf de alcanzar Ja eyuz’cfm[, stn embargo, ef
_gasto social a que se face reﬁrencia no debe ser en cuante a la subvencién de Ja asignacicn de effuer‘zo
J:roce&a/, es decir, por motives econémicos, clasistas, o fcz]ou/z'&taa ne se Jaueclén crear situactones o
fﬁw'fe»jiw" emcgpa'onafe& Gzroc&m& egoecz'afeef, inversién de Ja carga de Ja Jorueb_a, Jore&una'one& /gjrafe&,

etc). Este  gasto social se debe aplicar a ﬁmentar Y ﬁrtaﬁecer Jos ﬁctoreJ de produccién Gurz’&r/i'ccio’n y
accion ) z';zfz/, en ciertas situactones ef :Eﬂatlb o terceros, Jauezlén aswmir ef costo de Ja t{éfénsa, pere con
una garantia respecto def resuftado def proceso, sin que esto ajn?]q?ue aststencialismo o Jotrbernafz'mv,

y creen un clientalisme Joo/z’tz'co, propio de Jos Estados dof. Jéjﬂr  pasado. 67

xr gasto Jodﬁfz'co social [puede ser visto como un instrumento para poner :731’6‘06‘ "de ingreso y bienestar a
Ja Jooﬁ/aa’o’n, y asi darfe estabifidad af sistema social Y Jmfz’tz'co. S estas acciones se Jos puede
denominar Ja j]oo/z’tz'ca social”. gjero este piso tendria que estar establecido come un conjunto de
derechos. Listo ajn%ﬁca que Jos bienes y servicios que Ja conférman tendrian que ser retirados def (Juego
def mercado Y def J'u(yo Jmfftz'co electoral. Ia estabifidad social, af yuaf que Ja democracia, es un bien

65 Jhidsy

66 “En este punto quisiera mencionar una cierta diferencia en cuanto a los énfasis en materia distributiva y
redistributiva.Yo otorgo especial importancia al papel distributivo del mercado mediante la creacion de nuevos
empleos y el aumento sostenido del salario real, es decir, mediante la relacién entre el mercado de trabajo,
inversion y la productividad. La politica redistributiva — el gasto social en salud, educacion, vivienda
promocional, etc, - es importante solo como politica complementaria a la distributiva. Es mds algunos
programas sociales netamente distributivos, como los de generacion de empleo de emergencia o de compensacion
de ingresos, solo serian justificables en la medida que la politica distributiva sea inequivocamente desigual e
inequitativa. Figueroa encuentra serias limitaciones al mercado para distribuir equitativamente la riqueza —
sobrepoblacion del mercado de trabajo y los efectos del patron internacional de comercio, por lo que otorga una

especial importancia al gasto social como politica redistributiva del ingreso nacional " Gomentario, HMartinez

@JJ. Git. 345

67 Un buen bjemjo/c de effo son Jas empresas que pagan Ja ﬁtm.za en un procese Joena/ en ef sistema adversarial
americano, o ef caso del zléfén&or de cﬁcz'o en efJoroceJo Jaena/: que son c[éﬁm&ore& farticufare& que ef asumen Ja
([éﬁno“a def que no tiene recursos, Y cuye pago Jo  podrian asumir en parte dof Estado y en parte def mismo

cliente.



Jadﬁfz'co. Una vez establecids, nadie puede ser excluido de su consumo. Fos evidente, entonces, que ef

_gasto Jadifz’co es una inversion en un bien Jniﬁfz'co.’ Ja estabifidud social
C) Distema J’urz?[icc basado en r(yfa!f como sustituto def ctgaz'taf Fumano

de arqumenta que un sistema f(ajaf basado en ré:jfllé‘ Y que concentra Ja toma de decisiones en ef estado

central Jooc[ria ser Ja regaue&ta econémica ante Ja flzfta de czgoz'ta/ humano Guece& czgmce&). ff

centralismo /eyaf y ef uso de normas - precisas fue ef ideal de Ja /fyz'&fad&n de muchos  paises eurcpeos en

Ja era de su desarrello cg]oitaﬁ'&ta inicia). La escases def czgoz'taf frumane deberia Hevar a Jos paises en

desarrollo a concentrar sus expertos ﬁsjaﬁe& altamente capacitados en una férma mas centrafizada y
S , P , .,

tener una proporcién mis grande de jueces y buréeratas, gue  pueden tomar decisiones en base a normas

J‘z'mJofe& Y cJaras

fn Jas naciones Jmﬁre& /71{}/ mds razones para optar por un sistema /l?jllf mds basado en rgyfa«f que
estandares, es decir en un sistema en que Jos mandatos fecyafe& que cﬁferencian un comportamiento /e-jaf
de unco z'/eyaf se den en una ﬁma clara. Los estindares son criterios fecyafeo“ jenerafeo“, poco cJaros Y
confu&o&, que requieren de un com(]ofz'cadzv razonamiento jutﬁcz’af (para su tgo/z'cacz'o’n. s argumento que
sostiene dicha proposicién es que Ja ratio de Ja mane de cbra en Jos paises en desarrollo es mds baja que
en Jos Jaazifes ricos, asti una gﬁa’ente efeccién de técnica en Jos Jam:feJ Jaoire&, es menos intensa que en Jos
patses ricos. eﬁe esta ﬁrma se Joreflere un sistema J’ucﬁ'a’a[ centralizado para un sz’s en desarroffo, en
razén que este  puede hacer ef trabajo con menos czgn'taf Ffumane que en un sistema descentralizado como

Jos que Fz{y en un pais en dosarrollo®

CONCLUSIONES

1) E/ Sistema do Ju tutela Jurisdiccional es Ja interaccién de Ja accién y Jurisdiccion que se da a
través def [procese. Fiste sistema es un ref]fejo Lo Ju refaciin Sociedad - Fostade, _y en consecuencia
debe ser coherente Y coordinads con ef distema gjofz’tz'co jenera/

2) S Sistema do Ja mtefajnz'&zﬂcdonaf adopta distintos modelos Jaroce.saﬁm con refacion af
modelo Jaofz'tz'co de dof Jistema gsofz/tz'co jeneraf ef cual varia entre una democracia nec fiberal ¥
una democracia social. Fsta refacion Estado - poder, a su vez determina ef sistema de
administracién de justicia

3) Fn fos sistemas J'era’rquz'co.r propios de un FEstado activo ( Estado de bienestar ) ef [ proceso tiene
como ﬁn buscar Ja sofucion mis rdpida para restablecer ef orden social, en dicka situacién, siendo
un proceso que ”cz;otimiza recursos dado que Ja justicia tiene como ﬁn un principio de

Dmp arcialidad.

68 JZ‘:Irtz'ne,z, 38

69 ?f%%-ﬁf@ :ﬁ ﬁﬁ?f%ﬁ& Clus Ortt. “Sistemas Juridicos basados en re:yfa& como sustituto
def ctgaz'ta/ frumano. &L os s paises pobres deberian tener un sistema juridico basado mds en ef uso de rgjfzw 7" En:
&w’&b‘a fﬁm‘, FElicion ngé,qzu/o 2008, pdg. 16



4) Fon un sistema coordinade  proprio de un Estado reactivo, se desarrolla un  procese competitive, que
tiene como ﬁn _preservar Ja jarantz'u de ventzg'a que tiene en Jos hechos 7uz’en acude af sistema. fn
este ststema, e/JoroceJo tiene como ﬁn maximizar Feneflcz'os ’

5 ) Fn Hmérica Latina, stguiendo Ja tradicién eurcpea se han imffantatlé modefos froce&a/e&

propios de Jos Estado activos, que stn embargo, han venido cofisionando con Ja reafidad econémica,
Jao/z’tz'ca 'y social que mds se acercan a una fiberafizacion def mercado.

6) s imffante de Jao[z’tz'ca& e z'(léoftvjz’a externas, que se han dado en un espacio de desarroflo,
econdmico, socio cultural, kistorico distinto genera graves ﬁacturao" en cuante a Ja cokerencia def
Sistema ﬁfz’tico jeneraf con ef distema de fa Jutela Jurisdiccional

7) Siendo Fmérica Latina una regién con un alto grado de déenjuafcﬁu[ y pobreza, es cﬂﬁ’a’f
imffantar un sistema competitivo puro, dado que no todos estarian en Jas mismas condiciones, sin
embargo Ja competitividad individual, debe ser Ja que a Ja postre determine Ja productividad def
Sistema.

8) Fon dicko sentido, of Estado en /ujar de asumir Jos costos de le'uer,zo Jaroceaa/, debe fiberalizar ef
servicie de justicia, trasladando Ja asignacicn de eqfuerzo Jorocea“a/ a Jas partes, sin embargo, debe
tener una Jaofz’tz'ca de _gasto social en ef sistema jurisdiccional, para que esta competitividad no
_genere mds r/énjuafclk% _generando mecanismos de estabifidad, Jarez[éctz'[z'fz’dlul: efia’ena’a, Y
traslado temJaoraf def costo c[éf(]arcce&o a terceros.

9) Un pais en desarroffo no se puede dar ef Jujo de normar bajo estindares, toda vez, que dicko
ststema necesita de una afto  grado de capacidad y numero de Jarofén’onaﬁe& para Ja interpretacicn y
argumentacién, por effo, se debe centrafizar ef sistema jurisdiccional en sus niveles mas altos, Y
cgarovecﬁ?zr ef niimero de J’ueces para Ja tgofz'ca(:z'én concreta de Jas rejfa!f en niveles inﬁriore&

Jeorta ﬂjroce.m/

Hedefo Procesal

ﬁg@nicién de pardmetros def modelo

j;tférena'a.s estimadas Garetﬁctz'[i/z't[at[)
Produccion
%rl’fl{:acio'n de supuestos
fva/uaa'o’n ﬁ/z’tz’ca
Fn sintesis se  puede decir, que ya se debe dejar de tomar af. [proceso como ‘accién de cambio social :prgfaz'c de una
z't[eoﬁ:»jz’a del. ajf(v  pasado, sino que efJaroceJo es s6fo ef mecanismo por ef cual se desarrclla ef Sistema de Ja
%tefajrz’&ﬂcciona/ y ef cual debe ser coordinado con Jos subsistemas, econémicos, sociales, tecnoféyz’co& que
conﬁrmzm en ef distema cﬁv/z’tico jenera[ De esta ﬁrma para poder determinar sobre que tipo de modefo
Jaroce&a/ se va a desarrollar este distema de mtefajn'&zﬂcdona/ se debe venﬁcar Ja  procedencia de Ja Teoria y
su real Jaoﬂ'[ifz’zlkf de g]afz'cacz’o’n, para ast determinar ef modelo, establecer supuestos y ven'flcar Ja  produccién,
determinar sus Jaara’metro& e z'nférena'a.f, para fu(yo Jarocezfer a su evaluacién Jooﬁ%ico social y Ja venﬁcadén de

Jos supuestos acordados

BIBLIOGRAFIA

1) %I?%&%ﬂ@ ‘VEII@“&S@, %ﬁ)&%. garanti&mo Joroceo‘a/ vss. %tivi&mo, Editorial
(1;”129, Lima, 2006



2) ﬁf?ﬂ%@ﬁz Z%%@J@I, Frief. Hctivismo y garantisme  procesal. Hcademia Nacional de
Derecho Y Giencias dociales de Gérdoba, Gérdoba, 2009

3) %%@Ij W;Z Jtato. chynz’a’&n ” Y 'ifjecua'én ﬁr.zm[a " en eof sistema de Ja tutela
Jurisdiccional. Gommunitas, Lima. 2008

4) ﬁ%@% Drian. morz’awcléfal;efticia. Gedisa. Darcelona, 2001

5) T?%ﬁIIEWJ j[z;uro. 72 roceso, j‘z[éoka’a, Sociedad. Fdiciones cl;tn/zﬂca& .f:urofa—
Fbmérica, Duenos Hires. 1974.

6) ‘Cj‘f WWJ Franco. Las Datallas s por Jajusticia Givil. Gultural Guzco. Lima. 2003

7) @@@%& &Eert Y Thomas Cllen. Derecko Y FEeconomia. Fondo do Gultura Econémica,
y‘zz’m'm 1999. f rimera retmpresion en egmﬁo/

8) COIIIO Jﬁﬁz, &mo’n. Derecho Y anilists econémico. Tondo do Gultura Fconémico,
:7‘22’9@1’:0, 1997.

9) ﬁ%ﬂf%{% j‘Z:'rjtm. Las caras de Ja Justicia 54 ef poder def Estado. frﬂtoriafcl;rz/zﬁ'ca de
Ghile. 1986

10) ﬁ@ﬂ%, FEvelyn, @I%@ﬁl Flberto y 72 %W?ch l?f‘cf Fdo. La disputa por Ja
construccion democritica en Fmérica Latina. Tondo de Gultura Econémica. :ﬂz‘zfxico, 2006

1) DE  TATTOS, Carks, HIERNAUX NICOLAS, Danie/ y Daric
@3?@?% ﬁ@%&@ Globalizacién v Territorio: jm]oacto& y perspectivas. Fondo de
Cuttura Econémica, f/IZ:u[rM, 1998

12) ﬁf @IM?&% (Cllrloé‘ %fﬁerto z;%/wzro. Qﬁe/ ﬁrma/z'mo enef proceso civif ( gfrgpuea“ta de

un ﬁma/z'&:mo ~ valorative ) gsl-l/&ftrll, Lima, 2007
13) ﬁf @IWJ% Carfos z;%/[erto t;%fvaro. Teoria Y prdctica de Ja tutela J'urz'&di’cciona/,

(Communz'tmf, Iz'ma, 2008

14) FRIEDIAN, Mitton. Teoria de fos precics. Fianza Editorial Textos, Madrid; 1990

15) FUR UYAMTE Francis. Ei fin do fa Historia y ef iftimo hombre. Pluneta, Larcelona, 1952

16) GANGTAS PIERD, Pitar. Desiqualdad’y Pebreza: Fmérica Latina y Eurcpa desde 1950.
Fn: Pobiticay Gultura. Universidad Futinoma de Menico, 2003, IS SN 01887742

17) GUJARTETS, Damodar N., Principios do Econometria. Me Graw Hill, Madsid; 2006

18) HANS-BERND SCTHATER, Claus Ott. “Sistemas juridicos busados en reghas como

sustituto del czgn'ta/ fwmano. {Los - paises pobres deberian tener un sistema Juridico basado mis en of

wso de roglas 7" Fon: Revista Jus, Edicien N 36, _Jukio 2008

19) HANS-BERND SCHATER, Claus Ott. Manual o Fndtisis Econimico de Derecho
Givil. Tocnos, Madrid; 1991

20) HOFFE, Otfried: EL proyecto pohitico do Ja modernidud: Fonds do Gultura Econémica,
Duencs Hires. 2008

21) JITMENEZ, Fifix. Teoria Econcmica y Desarrolle Social. Echusicn, desigualtad y
democracia. Homenaje a Fedolfo Figuerca. Fondo Editorial Pentificia Universidad Gatdlica dof
Pera. Lima, 2009

22) R ERN, Lucian y Hans Peter M ULLER, La_Justicia: édiscurso o mercade 7" Gedisa.
ﬁarceﬁ:na. 2000

23) LANDAARROYO, César y Fna VELAL CO LOZADFA. Constituciin Pelitica
dof Perdi 1993. Tonde Editorial PUCP. Lima. 2001



24) Ij% W%{Z Z%iffe&. La sociedad de Ja décgjaci&n. I%myrmna. ﬁarcefona. 2008
ZS)IGﬁZ ﬂf:ﬁj 27\75;?, rﬁz’gyo ffuarr[é, Jeoria npura def :ﬁerec/;o. Ia traney%mado’n de Ja

cultura J'un’r[z’ca Jatinoamericana. Iejllei‘, ﬁyvtﬁ, 2004

26) ﬁ%g %M Luiz Geuillierme. Derecko Fundamental a fa mtefﬂci;rz'aﬁ'cciona/ fféctz'va.
%feo‘tra, Lima, 2007

27) MARTIN, Rex. Cn sistema do deveche. Gedisa, Larcelona. 2001

28) MONROY GALVEZ, _Juan. Gedige Procesal Givil. Gemmunitas. Lima, 2009
29) MONTERD ARG _Juan. Frocese Civile Jdechgia” Ed: San Marcos. 2005
30) MORFELES GODO, _Juan. Instituciones do Derecho Procesal. Patestra. Lima, 2005

3 1) 5520@‘3?7?}%@57 Wd l«;&i& Grisis de Jos paradigmas en ef sigl XXI Fondo Editorial
UUniversidad ﬂst_lrtz'cufar Fnca g‘arcz'/aem de fa Vega, Lima, 2006

32) ﬁ%‘éﬁf ZZ‘%@;CJ% %nry Y Luis ?i/ftgl}tmca. z‘%ufa ﬂzt)ljna. @gﬁma &of Estado. TS
Jugaef de Jas Jaofz’tz'caJ Jadﬁfica&. Fondo Editorial m@f Lima, 2008

33) PICARDY, Nicola. La_Jurisdiccién en af albia dl tercer mifenio. Gommunitas, Lima. 2009

34) POSHNER, Richard F&. S andtisis Econémico dof Derecho. Fondo do Gultura Eeconémica,
ﬂ:{xiw, 1998

35) RAWL'S, _John. Teoria de fu_Justicia. Fondo do Cultura Econémica. Menico, 1971

36) &ﬁ?@%ﬁf eﬁf W%@;@@, Gindido. La instrumentalidad dof _proceso. Comvnunitas.
Lima. 2009

37) &@ﬁf& z;%ncfré& Introduccién af andlfisis econémico def derecho. Tondo do Gultura
fcono’mica. mzzmz'co :ﬁ? 1994

3 8) &ﬂﬁj@ ﬁ@%@ﬁ% jzjlrcz'a[ FE/mito do Ja democracia. ﬁfegt@, Lima, 1978

39)37&7‘2‘;;%@% ﬁfmﬁﬁf, Ormar. LS sistema do Ja mtefaén'&cﬁccz’ona[ Fon:
gjroc‘&m y Constitucion. %&% Iz'ma. 2009

40) S UIMARIA BENAVENTE. Omar. UWtifidad vs costos en ef proceso cautelar. Fon:
Revista Eloctrénica do e Maestria en Derecho Procesal do fa Pentificia Cniversidud Gatélica e
ﬂjerd, i 3, 3\7%0}. ﬂﬁ’% 2010 ( fittp:// perqamo. pucy.edi.pe/c zlérec/ﬁvproce&af)

41) TARUTFFO, Mickelli. La pracka. Editorial Marcial Pons. Madrid: 2008

42) %Wﬁfﬁm%mz IuJMJ Teoria General do Jos istemas. Tondo do Gultura
Eeconémico, az:'xico. 1976

43) Wﬁ%&%ﬂc FEeconomia y Sociedud: Fondo do Gultura Economica. Mexico. 2008
44) sz%& Norbert. Gibernética y Seociedud: Editorial Sudumericana. Luenos Fires, 1969.



http://pergamo.pucp.edu.pe/derechoprocesal

