Hugo Alsina y el Derecho Procesal

Por el Dr. SANTIAGO SENTIS MELENDO

1. Hemos perdido a Hugo Alsina. Como Podetti hace bien poco, co-
mo James Goldschmidt, muerto en Montevideo en 1941, fallecié inespera-
damente, casi instantdneamente. También Lascano, y Couture, y Calaman-
-drei, nos habian abandonado rdpidamente, sin permitirnos, en el dolor an-
ticipado, en la “premuerte’’, tan obsesionante para Couture, habituarnos
-a la idea de su desaparicién. Alsina, que habia estado con nosotros cuatro
dias antes de su muerte (1), parecia entonces pletérico de salud; pero ha-
bia de dejarnos el 21 de octubre, con absoluta orfandad para los estudio-
sos de derecho procesal. Antes que él, como he sefialado, habian desapa-
recido Lascano, Podetti, Couture. Era Alsina el ultimo que perdiamos de
los que he denominado ‘“nuestros cuatro grandes”, de los que hicieron
posible aquel afio 1341-42 de esplendor maximo del derecho procesal de

* Este ariculo publicado en el N? 7238, de Jurisprudencia Argenting, fue remitido al
Decano de la Facultad, Dr. D. Garcia Rada, por el Dr. S. Sentis Melendo, a quien agradecemos
su amable colaboracién a nuestra Revista.

(1) Ese 17 de octubre en que (con las dificultades propias de la fecha) volviamos ol-
«gunos de La Plata de acompaiar, en su Ultimo viaje, a otro gran jurista y gran ciudadano,
a Enrique V. Galli, vy encontrdbamos en la sesién del Centro de Estudios Procesales al
maestro Alsina que, por primera vez, asistia @ una de nuestras reuniones y gue le prometig
@ Clemente Diaz estar presente pocos dias después en Lands, cuando se examinase el
proyecto de ley de organizacién y procedimiento para la justicia local o justicia de menor
cuantia que, con Mercader y con Morello, habia redactado para la Provincia de Buenos
Aires (Recientemente, en la Provincia de Buenos Aires, el Poder Ejecutivo preparé un pro-
‘yecto de ley para la denominada “justicia de instancia local”, regulando su organizacién
y ol procedimiento a seguir. Por su parte, el Dr. Amilcar A. Mercader (profesor de derecho
procesal y actualmente Decano de la Facultad) y los Dres. Clemente A. Dioz y Augusto
M. Morello (profesores, respectivamente, de las Facultades de Buenosg Aires y de La Plata)
habian redactado, por encargo del Colegio de Abogados de La Plata, oiro proyecto diri-
gido al mismo fin. La alarma -que. entre los profesionales, produjo el proyecto del Poder
Ejecutivo, determiné que se convocara un Congreso de Legislacion Procesal y Organizacion
de la Justicia en la Provincia de Buenos Aires, que se ha celebrado en La Plata en los
digs 5 y 6 de diciembre).
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lengua castellana: aquellos doce meses en que Vimos aparecer ell T_ratado
de Alsina, Jurisdiccién y Competencia de Lascano, Teoria b4 Técnica de
Podetti y los Fundamentos de Couture. Es dificil que un fenémeno de‘ 'faI:
naturaleza se repita; pero mientras todos, o algunos de ellos, permanecie-
ron con nosotros, podiamos confiar en la evolucidn, en el natural desarro-
llo, de aquella produccién. Es necesario chora enirentarse con la realidad
de esas ausencias; y enfrentarse, al mismo tiempo, los que quedan, con
la propia responsabilidad cientifica,

Quiero, en estas columnas, recordar a Alsina y contemplar su obra.
Es posible que para lo segundo alguno piense que me comprenden las
generales de la ley; sin embargo, en el campo intelectual, la amistad y
el agradécimiento no deben ser motivos de recusacién. En vida de Alsina,
esos sentimientos, bien profundos, no me impidieron juzgar, con absoluia
objetividad, la obra del Maestro. Hoy esa obra se proyecta en nuestro
mundo procesal de manera definitiva. Y creo que puedo examinarla con
igual imparcialidad, sin que me ciegue una amistad de tantos afios, que
no se vié empafiada en momento alguno, y un agradecimiento que con-
servaré mientras viva.

2. Alejado de la Universidad (de la Catedra y del Instituto de Ense-
fianza Préctica, al que dedicd tanto esfuerzo), la actividad cientifica de AL
sina estoba concentrada en la preparacién de la nueva edicidn de su
Tratado, que proyectd en seis voliimenes, dividiendo en dos cada uno de
los que formaban la primera edicién, por razén de la natural ampliacién
de materiales (2) y también para darles unas dimensiones més cémoda-
mente utilizables. Lo que esta obra representa dentro de la bibliografia
procescl de nuestro idioma lo he puesto de manifiesto en varios trabajos
(3), y es objeto principal del presente, asi como lo es el sefialar de qué
manera se fue creando, cémo trabajé Alsina para formar su Tratado.

3. Si esta nueva edicién, como la anterior, se iba formando en la
soledad de su cuarto de trabajo, ello era posible porque antes Alsina ha-
bia desarrollado una actividad multiple: el Tratado no es la obra del ted-.
rico, abstraido en las elucubraciones doctrinales, ni tampoco la obra del
prdctico obsesionado por las dificultades del caso real que la vida diaria
lleva a su bufete de abogado; no es lo uno o lo ofro, sino lo uno y lo otro,
conjuntamente, en magnifica sintesis. El Tratado se pudo escribir como la
consecuencia, en primer término, del ejercicio de la docencia, de la labor
de cdtedra; pero de esa labor apoyada en la realidad de la vida profesio-
nal del abogado. Los “casos prdcticos” no tienen sentido cuando se inven-
et /

2) A la distancia de mds de quince afios de la primera edicién, en esta nueva se
recoge toda la produccién doctrinal, legal y jurisprudencial, aparecida durante ellos; pero.
ademds, capitulos, bien importantes, que no figuraron en aquella, como el dedicado dl
derecho procesal laboral, se han incorporado a esta nueva edicion.

(3) Fue primero el trabajo publicado en Mundo Forense, pocos dias después de lo
aparicién del primer volumen del Tratado. Después el publicado en Jurisprudencia Argen-
fina, con el titulo de Los conceptos de accién y de proceso en la doctrina del profesor Huga
Alsina — Su situacién dentro del panorama procesal de nuestra época: recientemente, (14
publicado en La Ley, con el titulo La nueva edicion del Tratado de Alsina.
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tan cerebralmente; es absurdo inventar casos practicos cuando la vida nos
ofrece tantos, ya bien terminados, bien perfilados. Alsina, profesor, pudo
construir su obra sobre el conocimiento de la vida adquirido por Alsina,
abogado; y no sélo eran la catedra y la actuacién profesional, sino tam-
bién, después, uniendo ambas actividades, la direccién del Instituto de
Ensefianza Prdctica, que acepté cuando otro gran Maestro, el Profesor
Héctor Lafaille, se alejé de la Universidad; y al lado de esas actividades,
la ensefianza diaria que proporciona, o a la que obliga, la direccién de
una de nuestras grandes revistas, Jurisprudencia Argentina; y también, en
estos ahos, la de nuestra Revista de Derecho Procesal. Estas actividades
y este bagaje, cientifico y profesional, hicieron posible el Tratado de Alsina.

4. Esos elementos lo hicieron posible. Pero ¢cémo se formé? En el
orden material, pocas obras de esas dimensiones y de esas proyecciones
se habrdan realizado personalmente. He tenido en mi poder, algin tiempo
después de la aparicién del primer volumen, los originales de éste; baste
con una mera indicacién que alguien podrd considerar muy material: esos
originales estaban totalmente escritos @ mano, y asi habian ido a la im-
prenta, porque la caligrafia primorosamente clara de Alsina lo permitia (4).
En pocas obras de esas dimensiones materiales se produce hoy tal fenémeno.

5. El Tratado de Alsina ha de considerarse, sin discusién posible, el
exponente del derecho procesal argentino; la representacién méxima, pero
no, naturalmente, la tnica. Por el contrario, de la importancia del derecho
procesal argentino, y del rioplatense (5) y del latinoamericano en geneéral,
nace la importancia de ese Tratado. No es una obra tnica y aislada; ni
una obra dominando un panorama de vegetacién raquitica. Veinticinco
afios antes de que Alsina publicase el primer volumen de su obra, ya
Jofré nos habia traido a Chiovenda, habia dado el grito de alerta, nos ha-
bia sefialado que existia algo mds que el viejo procedimiento; habia pues-
to de relieve la. imposibilidad de sequir indefinidamente en la corriente
trazada por Estévez Saqut, por Malaver y De la Colina, por muy fuerte
que esta corriente fuese y por mucho que deba ser el respeto que hayamos
de sequir sintiendo por estos viejos maestros; y nos lo habia sefialado asi,
indicdndonos que en Italia ya se habia superado la vieja concepcién pro-
cedimentalista; que a la influencia de Mattirolo y aun de Lessona y hasta
de Mortara, habia sustituido la de la doctrina de Chiovenda; que al "am-
plio colchén” en que tan facil resultaba descansar, del Tratado de Mattirolo,
habian venido a sustituir los muchos menos cémodos Principios de Chio-

(4) No son muchos los autores que pueden permitirse ese lujo caligréfico; pero no
le correspondia solomente a Alsina; puedo decir que Couture, en aquellas continuas adi-
ciones y modificaciones, que llegabem hasta la prueba definitiva ‘de pdaginas, podia hacer-
las personalmente sin perturbar, al menos en cuanto a la claridad, la actividad de los
linotipistas; que Camnelutti nos entreqgé de su pufio y letra el texto de Arte del derecho: y
no digamos de los trabajos y de las personalisimas misivas de Amilcar A. Mercader, que
sélo por rara excepcién llegan mecanografiadas.

(5) He dicho en varias ocasiones que no es posible contemplar el panorama proce+
sal argentino, sino el rioplatense, y que Couture hizo posible este fenémeno. Después ha-
bré de volver sobre ello.
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venda, que a veces resultaban bastante espinosos, y que no son un lecho
para el descanso sino un instrumento para el trabajo. Pero Jofré no descu-
bri6 a Chiovenda para conformarse con darnos su nombre y sefialarnos
su obra; nos ensefid, sin dejar de ser él un procedimentalista, que se pue-
de estudiar y legislar como procesalista; y produjo su Proyecto, en 1926,
magnifico antecedente del que, un decdenio después, formaria Lascano. Es.
tamos avanzando en una tercera década del siglo. Cuando llegamos a la
siguiente, es Couture, al otro lado del rio, quien, con sus treinta afios es-
casos, empieza a marcar rumbos a la ciencia del proceso: El divorcio poz
voluntad de la mujer y después Teoria de las diligencias para mejor pro-
veer no son escuetas monografias procesales; en este ultimo libro, de 1932,
siente la necesidad de anteponer a la exposicidn particular del tema una
de cardcter general que indique la situacidn de los estudios procesales en
aquel momento. Sequimos avanzando y, en 1935, como antes he dicho, es
Lascano quien, en la Universidad Nacional de La Plata, en su Instituto de
Altos Estudios Juridicos, produce el Proyecio de Cédigo de procedimiento
civil que, aun contando con el antecedente magnifico del de Jofré, debe
considerarse como el primero que, en lengua castellana, recoge y utiliza
todo lo que la escuela italiana y —a través de ello— la alemana han sa-
bido hacer progresar el proceso civil (6). Ese Proyecto no llegé a convertirse
en ley; creo que bien escasos retoques hubieran sido necesarios para po-
nerlo en préctica; pero es indudable que nadie deberd legislar en Améri-
‘ca, en materia procesal, sin tenerlo presente. Muy poco tiempo habia trans-
currido cuando se celebraba en Cérdova el Primer Congreso de Ciencias
Procesales (7) en el que a la denominacién correspondié, con absoluta
exactitud, el desarrollo del certamen: alli se expuso y se hizo ciencia pro-
cesal.

He querido sefialar nada més que estos jalones en el itinerario pro-
cesal; poner de manifiesto que el Tratado de” Alsina seguic un camino
que ya estaba iniciado y que habia de continuarse: el iniciador hay que
verlo en Jofré; la méxima altura, hasta hoy, nos la marca el Tratado de
Alsina.

i 6. Afio de mdximo esplendor, he dicho. Nosotros no podemos utili-
zar una unidad italiona o alemana de medida. No contdbamos con el

(6) Ante las dificultades insuperables para consequir la edicidon oficial de este pro-
yecto, y contando con el permiso de las autoridades de la Universidad de La Plata, lo
publicamos en la Revista de Derecho Procesal, afioc XII (1954), segunda parte, cuidando, por
medio de indicaciones marginales en la Exposicion de motivos, de sefalar la numeracién de
los pdginos de la primitiva edicién.

(7) Véase el volumen publicado por la Universidad de Cérdoba, recogiendo los on-
tecedentes y las actas de aquel congreso, y mi nota sobre ese volumen en Revisia del De-
recho Procesal, afic I (1943), sequnda parte, pdg. 96. Muy pocos®afios después se celebraba
en Buenos Aires el Congreso Pro Juicio Oral, organizado por Eduardo Auguste Garcia y
Enrique Diaz de Guijarro, con representaciones de todas las instituciones juridicas del pais:
poderes del Estado y de las Provincias, Universidades, Colegios de Abogados, etc. En ese
certamen ya no se discutia el cardcter cientifico del derecho procesal; no se discutia ni
siquiera el estilo, el lenguaje. El Congreso de Cérdoba habia abierto el camino.
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Comentario de Mortara, ni con los Principios de Chiovenda, ni con el Sis-
tema, de Carnelutti, ni con los Profilii de Redenti; tampoco con el Tratado
de Rosenberg, ni con el de Goldschmidt; ni con las obras m}teriores de
Stein, de Wach, de Hellwig. Nuestra produccién era mucho mas modesta,
Pero algo, como he indicado, se venia haciendo, y, sobre todo, otr'o lengua-
je se venia utilizando; concresién de esas realizaciones y utilizacion de ese
lenguaje nuevo; adaptacién, en suma, de todo lo que hasta aquel momento
se habia elaborado a uno y otro lado del Atldntico, fue la produccién que
se nos ofrecié en aquellos doce meses que van de mediados de 1341 a
mediados de 1942. Fueron nuestros cuatro “grandes” y su mdaxima produc-
cién: Alsina, Couture, Lascano y Podetti. No se trata entonces de "“auge”,
ni después de "“declive”; ciertas alturas, una vez logradas, basta con con-
servarlas dignamente. Me parece que tampoco la altura de los Principios
de Chiovenda o del Sistema de Carnelutti se haya superado en Italia, don-
de se ha contado con el instrumento del nuevo cddigo; igualmente Goldsch-
midt y Rosenberg siguen figurando como alturas méximas en la Alemania
de este siglo. No por eso la ciencia europea ha entrado en decadencia.

Aquel fue el afio “grande”. Se atenuaria, después de Jurisdiccién
y competencia, la voz de Lascano; Podetti que, ante de Teoria y técnica del
proceso civil, habia producide sus Comentarios al cédige de Mendoza, lle-
naria después varios afios de produccién con los distintos Tratados inte-
grantes de su Derecho procesal civil (8), pero su originalidad méaxima ha
de apreciarse siempre en aquel interesante volumen; Couture seguiria, a
la primera edicién de sus Fundamentos, las sucesivas hasta llegar a la apa-
recida después de su muerte; y su Proyecto, y las constantes monografias
y conferencias; y el Vocabulario todavia inédito; pero también, entre su
labor magnifica, descollarédn siempre los Fundamentos.

Con admirable regularidad de obra que se escribe cuando ya se ha
preparado fotalmente en sus lineas generales y en sus detalles, el Tratado
de Alsina se continuaria en 1942 y se terminaba en 1943 (9), Pero los que
estudiamos derecho procesal hemos considerado siempre que la esencia
del Tratado estd en el volumen primero, en el que se fijaron las lineas
maestras de la obra.

7. ;Cudles son las caracteristicas del Tratado? De "tedrico-practico”
lo califica su qutor; y creo que bien acertadamente, No fue un libro dirigi-
do a los tedricos exclusivamente para exponer un cuerpo de dochkrina; ni a
los précticos, para tratar de resolverles sus dificultades de cada dia en el
ejercicio de la profesién. Libros de esta Gltima naturaleza ya teniamos bas-
tantes; no se puede decir lo mismo de los primeros. Se trataba de formar

(8) Tratado de la terceria, Tratado del proceso laboral, Tratado de las ejecuciones,
Tratado de la competencia, Tratado de los actos procesales, Tratado de las medidas eau-
telares. Tratado de los recursos.

(9) E! 30 de diciembre de 1943 se ponia el colofén ol tercer volumen, con precisién
cronométrica para que, uniéndose a los otros dos volimenes, pudiesen ir en busca del me-
zecido primer premio que habia de otorgar a la obra la Comisién Nacional de Cultura.
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un conjunto orgdnico que para los estudiosos fuese ‘“ciencia util” (10) y no
meras elucubraciones doctrinales, y que para los practicos exigiese el
conocimiento de los principios de la ciencia procesal. Es necesario tomar
en consideraciéon el momento en que una obra aporece. Cuando se con-
templa la situacién de los estudios de derecho procesal en los paises de
nuestra lenqua duronte las primeras décadas de este siglo, resulta facil
comprender que quienes salimos de las Universidades durante ellas lo hi-
ciéramos sin haber oido siquiera pronunciar los nombres de autores cuya
doctrina ensefiamos hoy a los alumnos como de indispensable conocimien-
to para superar los exdmenes (11). Esto es importante. El Tratado de Alsina
cumplié el cometido, bien extraordinario, de enfrentar a los abogados ar-
gentinos {y en sequida a los de América) con la doctrina moderna; de en-
frentarlos a través de unos cédigos vetustos; y, sobre todo, de enfrentarlos
sin violencia (12). Porque no se trata, como he dicho, de ofrecer doctrina
moderna « los estudiosos (13), sino de envolver a los pricticos en esa doc-
trina, de generclizarla, de llevarla a todos los estudios de abogados y a
todos los despachos de jueces; de desplazar el caduco procedimentalismo
por las nuevas concepciones procesales. Eso lo consiguié Alsina sin resis-
tencia; no me atreveria decir que sin esfuerzo; pero el suyo evité el de
los demds. Para ello, el Tratado de Alsina acumulaba todas las condicio-
nes necesarias. He dicho que respondia a su titulo: “teérico-prdctico”; debo
afiadir que el requisito de la claridad lo ofrece en forma absoluta; si de
él no se podrd decir, como de la obra de Couture dijo un ilustre colega
venezolano, que hacia del derecho procesal "un canto y una danza”, si
se podrd afirmar que hizo del derecho procesal una cosa clara, habldndo-
nos, en todas las péginas de sus tres volumenes, en un claro lenguaje pro-
cesal, que a nadie ha exigido un esfuerzo especial para comprenderlo
y asimilarlo. Con él, la Argentina se incorporaba al movimiento procesal
de una manera plena; acaso de una manera mds plena que ningGn otro
pais, porque dificilmente habrd de encontrarse un conjunto de abogados
que utilice de una manera mds general la mismo obra para el estudio del

(10) En la mds exacta acepcidn de la expresién utilizada por el Maestro de los Maes-
tros, Vittorio Scialoja. Véase su trabajo Derecho practico y derecho teérico, cuya traduccién
publiqué en Revista de Derecho Procesal, afio XII (1955), pdg. 153 y sigtes.

(11) Puedo asequrar que en la Universidad de Barcelona, hasta 1924 en que yo me
licencié, de Chiovenda no nos habion hablado. Se hace necesario que llegue Beceia «
la cdtedra de Madrid y Xirau a la de-Barcelona, para que se tenga conocimiento de que
el procedimiento francés ha sido superado y que en Ialia no estén detenidos en Mattirolo.
Aqui, como he indicado, unos afios antes, se hace mencién de Chiovenda; pero no debemos
creer que su doctrina lleque a ser de general conocimiento hasta bastantes anos después.

(12) Recuérdese la resistencia de los abogados de los “prdcticos’™ italianocs, ante la
obra de Chiovenda, resistencia de la que el propio maestro italiono se hace eco: “‘antes
teniamos a los filésofos... ahora han llegado los alemanes” (véase Ensayos de derecho
procesal civil, t, 1, Bs. As., Ejeya, 1949, p. 4431).

(13) Estos ya estaban conquistados desde anos antes, seglin reconoce el propio Chio-
venda (ob. y vol. cit., p. 430), no solamente en Europa sino también en Argentina, Brasil.
Uruguay, Cuba, México.
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derecho procesal. Parecer& cosa excesivamente material referirse al nime-
ro de ejemplares que formaron los distintos tirajes de la obra; pero es evi-
dente que cuando de un libro se agotan cinco mil ejemplares, y después
cinco mil mds; y, al iniciarse la sequnda edicién, pronto resulta también
corto el tiraje de otros cinco mil, ha de pensarse que dificilmente puede
haber en la Argentina (por considerado que sea el niimero de ejemplares
enviados al exterior) un abogado que carezca de este libro. Y como su
lenguaje, segun acabo de decir, ninguna dificultad ofrece, como es un li-
bro esencialmente claro, conceptualmente didfano, debemos pensar que no
‘puede haber un abogado que se resista a la asimilacién de la doctrina pro-
cesal y que deje de aplicarla a la préctica. La resistencia que existié en
Ttalia a admitir la doctrina chiovendiana aqui no ha podido producirse.

8. Esa labor de sustituir el viejo procedimiento por el moderno de-
recho procesal fue Alsina el primero que la realizé en lengua castellana;
Y quiza el Unico que obtuvo de ella plenos resultados. Me parece que no
es dificil demostrarlo. Que antes de él en América y en Espafia existia
“'derecho procesal” es cosa innegable: aqui como he indicado, Jofré habla-
ba de Chiovenda en 1916 (14), y lo tomaba en consideracién en 1926 al re-
dactar su Proyecto; el propio Chiovenda sefiala el conocimiento de su doc-
trina en América. En Espaifia, Becefia y Xirau desde la catedra, y con mu-
cha md&s intensidad gue ellos un desconocido profesor Casals y Santald,’
traduciendo los Principios (15), divulgaba la doctrina del maestro de Roma:
después Prieto Castro traducia a Kisch v a Goldschmidt, y Alcald-Zamora
éanotaba la traduccién de la obra del profesor de Berlin. Asi se llegaba al
afio 1941. Sin otras manifestaciones que las meramente monogréficas de
la nueva doctrina. La primera en forma completa es el Tratado de Alsina,
cuando ni la Exposicién de Prieto Castro ni el Manual de De la Plaza se

(14) Véase Nota en Jurisprudencia Argentina, t. 1, p. 669. .

(15) Nunca he sabido a qué Universidad estuviese adscrito este "profesor’’; y es
curiosa su suerte... o su desgracia; creo que no ha habido porcesalista espafiol que hayax
dejado de dirigirle ataques por su iraduccién de los Principios de Chiovenda; los mds vio-
Jentos fueron los de Becefia en un trabajo publicado en la Revista de Derecho Privado; ata-
ques que determinaron las sclvedades del propio Chiovenda, en edicién posterior de los
“Principios, en cuanto a la labor del traductor. Sin embargo, los Principios son conocidos en
los paises de lengua castellena merced a esta traduccién que, no obstante sus indiscutibles
defectos, ha logrado difundir la doctrina chiovendiana infinitcmente mas que la labor de
cétedra de Becefia (si efectivamente la orienté en tal sentido el profesor de Madrid); no creo
que la difusion de los Principios haya sido alcanzada por la de las Instituciones, traduci-
das con mayor correccién por Gémez Orbaneja. Otros libros se ham traducido mas defi-
cientemente y nadie los sefiald a su tiempo (basta recordar la ininteligible terminologia,
en orden al proceso, de ulgunos pasajes de un volumen de Cicu, La Filiacién, realizada por
quienes, habiendo seguido los estudios de derecho en Ialic, tenian el deber de conocer
la lengua y la doctrina juridica); con deficiencias y todo, la traduccién de Casals y Santalé
cumplié su cometido. ’
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habian publicado (16). La primacia en el tiempo es un hecho objetivo. Des-
pués Alsina seguiria trabajando y completaria los tres volimenes; y. en
Espafia, Prieto Castro sequiria elaborando sus obras generales hasta lle-
gar o su Tratado del que. en 1952, aparece el primer volumen y mds tarde
algunos pliegos del sequndo; y Guasp iniciaria sus Comentarios a la ley
de enjuiciomiento civil, de los que tampoco pasa del primer volumen y al-
gunas entregas del sequndo; su obra general (parece que en sustitucién
de la que no llega a completarse) es su Derecho procesal civil. en un vo-
lumen mamotrético. No se trata de hacer la critica general de cada uno
de estos libros ni de compartir méritos cientificos que nadie puede negarle
a ninquno de ellos. En Manuel de la Plaza vemos el divulgador facil de
la doctrina italiana, o el vulgarizador de ella; Prieto Castro nos acerca
a la doctrina germana; uno y otro, sin hacer la exégesis de la ley proce-
sal espafiola, consiguen explicar ésta a través de aquellas doctrinas; Guasp,
lHamando Comentarios a su primera obra general, de gran mérito cientifi-
co, no logra con ella el menor acercamiento entre la doctrina v la ley.
entre la teoria y la practica; y lo mismo ocurre después con su tratado
o manual, carente de bibliografia y de jurisprudencia, de material silueta
carneluttiana.

Frente a estas obras, véase la de Alsina. exponiendo la doctrina mo-
derna en toda su amplitud, pero sin apartamiento de nuestros viejos cédi-
gos, sino, por el contrario, interpretdndolos, en labor semejante a la que
un dia realizaron con el cédigo de 1865 los maestros italianos; y, al mis-
mo tiempo, incorporando a esa labor la mole inmensa de nuestra juris-
prudencia. Lo obra de Alsina se convierte asi en el instrumento del trabajo
diarioc de los abogados y de los jueces; pero instrumento manejado sin
esfuerzo, con naturalidad; la doctrina procesal se va infiltrando en los nue-
vos fallos, porque también se ha manifestado en los escritos y en los in-
formes de los abogados; la simbiosis es perfecta. Y no es sélo que la obra
de Alsina pueda ser utilizada por el abogado, sino que ha de ser utilizado
porque ella resuelve todos los problemas de la préctica. La obra de Alsi-
na no soblo constituye ese instrumento sino que puede ser instrumento
tnico. ;De qué obra puede decirse algo similar? iCudl es el libro que
por si solo puede satisfacer todas las necesidades procesales del aboga-
do y del juez?

9. Asi se comprende el éxito de este libro. Asi se explican esos dos
tirajes con cinco mil ejemplares cada uno, de la primera edicién, y los cin-
co mil ejemplares de la segunda edicién de los voliimenes publiccztlios:
cifras nunca alcanzadas (ni siquiera sofiadas) en nuestros paises. Asi se
justifica que esta obra mereciera, ‘de manera indiscutida, el primer premio
de la Comisién Nacional de Cultura.

(16) El primer volumen de lx Exposicién de Prieto Castro es de 1941; el primero fieI
Derecho procesal de Manuel De la Plaza es de 1942; ninguno de ellos pudo ser conocido
aqui hasta bastontes meses después de publicado el primer volumen de Alsina. Ambos
mueron comentados en el primer nimero de la Revista de Derecho Procesal (afio 1943}, en
notas que he reproducido en el primer volumen de mi coleccién de Ensayos de Derecho
Procesal que se publica chora bajo el titulo de Teoria y practica del proceso.
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.Pero, sobre todo, se explican los resultados cientificos: hasta Alsina,
el derecho procesal era conocido y estudiado por una minoria; desde Alsina
el derecho procesal se estudia por la generalidad de los profesionales; con
él eniramos en la época del derecho procesal, que Jofré habia vislumbrado
o nos habia anunciado. Esas dos figuras dominan, entre nosotros, esta disci-
plina en el siglo actual. ‘

10. Por eso, cuando un procesalista espafiol, como Prieto Castro (17),
quiere situar “por los afios 1931 y siguientes” el despertar de los estudios
procesales en las naciones de América, y aprecia ese despertar en la cu-
riosidad con que eran acogidas sus traduccicnes de obras germémicas (Kisch,
1932; Goldschmidt, 1936) y los estudios menores publicados por él, quizd con-
templa el panorama de estas naciones, y en particular el de los pueblos
del Rio de la Plata, de manera muy personal, No es que esas traducciones
ni esos estudios no despertaran el interés por los estudios procesales, sino que
merecieron atencidn precisamente porque aquél interés estaba ya bien
despierto. Como he sefialado antes, Chiovenda fue descubierto en castella-
no por Jofré; al menos no tengo noticias de que, antes de citarlo el Profe-
sor de la Universidad de Buenos Aires, su nombre apareciese en la biblio-
grafia procesal de nuestro idioma (18). Puede ocurrir que nuestros autores
no hayan manejado con la intensidad que algunos espafioles la bibliografia
alemana (como nos sefiala Prieto Castro); pero digamos que en Espaia,
por aquella fecha, los procesalistas que utilizaban esa bibliografia bien
podian contarse con los dedos de una mano... y sobraban dedos. Y diga-
mos también que si Kisch se tradujo en 1932 y Golschmidt en 1936, publi-
céndose en Espafia ambas traducciones. muy pocos afios después fue aqui
donde aparecieron sucesivos escritos del Maestro de Berlin, en particular
su Derecho Justicial Material, que no creo se haya leido mucho en Espaifia;
que si alli se tradujo a Schonke, aqui tradujimos el Lehrbuch de Rosenberg;
y su Bewcislast; que también aqui hemos traducido a Wenger. y hemos
realizado la primera versién de Wach y de la obra cléasica-de Biilow. Todo
esto no hubiera sido posible si aqui no hubiera existidlo un movimiento,
una corriente procesal. Y esa corriente nadie la canalizd con mayor méto-
do que Alsina. De él no se puede decir que pasara “desde el derecho co-

117) Estudios y comentarios para la feoria y la préctica procesal civil, vol. II, Ma-
drid 1950, p. 848 (también en Enciclopedia Seix, t. I, voz derecho procesal, ps. 945 y ss..
especialmente N® 21, p. 973).

(18) Indirectamente pudo ser conocido por las cifras que de sus trabajos se hacen
en la obra de Alfredo Rocco, La sentencia civil. que, publicada en 1806 en ltalia, fue tra-
ducida muy pronto al castellamo, en edicién de La Espafia moderna (sin fecha). Después
esa versién fue publicada en México, editorial Stylo, en 1944. Pero no debemos prescindir
de la realidad: la obra de Alfredo Rocco, tan excelente, de tan depurada téenica procesol,
bien poco influyé en nuestros estudios; acaso se agotaron los ejemplares de la edicién de
La Espafic moderna, pero no dejé rastro en el plblico juridico de nuestra lengua; no nos
abrié el camino hacia la produccién de Chiovenda sino que, por el contrario, cuando después:
se conocié a Chiovenda es cuando se volvid hacia la obra de Rocco. Ademds, la bibliogra-
fia chiovendiana en el volumen de Rocco, se refiere naturalmente a las moagnificas mono-
grafias de los primeros tiempos, pero no puede alcanzar las obras generales del maestro,
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‘mun mdés cerrado al precioso carneluttiano” (19). Sabia perfectamente lo
que significaba aquel “derecho comiun” y, conociendo bien la doctrina car-
neluttiana, no se sentia arrastrado al “preciosismo”; preferia detenerse en
‘Chiovenda y Calamandrei. En cuanto al “sentido histérico y al contenido
de los cuerpos legales vigentes”, también Alsina supo comprenderlos en
toda su importancia. Bastaria sefialar que cuando, recientemente, en Ma-
drid se celebré el Primer Congreso Hispano-Luso-Americano y Filipino de
‘Derecho Procesal, precisamente con espiritu conmemorativo de la Ley 1855
y de la obra de Caravantes, lo cierto es que de aquella Ley y de su glorioso
intérprete fue Alsina el qutor del mejor recuerdo; de no haber sido por un
ilustre paisano de Don José de Vicente y Caravantes, el actual profesor de
Vadlencia (pero aragonés de nacimiento y de espiritu), Doctor Victor Fairén
‘Guillén, solamente la comunicacién del Maestro de Buenos Aires hubiera
estado especialmente dedicada a la vieja Ley, que cumplia un siglo. y al
-autor del mejor Tratado de Procedimientos Civiles que se escribié en len-
.gua castellana.

1. Aqui podemos considerar vigente la Ley Espafiola de Enjuicia-
miento Civil de 185S. Es cierto y esa es, o ha sido, nuesira suerte. Porque
esa vigencia, prolongada a través de casi todos nuestros cédigos (de la
Capital y de las Provincias) ha determinado que aqui la obra de interpre-
tacién haya sido la de Vicente y Caravantes, olvidada en Espafia al adap-
tarse a la Ley de 1881 las vulgaridades de Manresa y de Beus. Yo, a Ca-
‘ravantes lo he estudiado en la Argentina; en Espafia no es que estuviese
superado; estaba olvidado. Aqui, actualmente, estudiamos procesal; pero la
exégesis es bien necesaria en el trabajo diario; y entonces echamos mano
de Caravantes, autor actual para nosotros.

Es una fortuna procesal que asi haya ocurrido; y Alsina nos ayudd
a administrarla, sefialandonos el valor cientifico de la obra de exégesis de
una ley que no es mds vieja que la dictada para sustituirla en la Peninsu-
la, pero con mucha mds suerte en cuanto a quien hubo de interpretarla.

12. Corriente o direccién del derecho procesal. fue la de aqui ameri-
cana o rioplatense; para que fuera esto ultimo tuvimos —como dije en
olras ocasiones— a Couture. En este lado del rio, Alsina produjo la obra
‘maxima. Pero no fue solo el Tratado. También la Revista de Derecho Pro-
cesal, que con él, como director, pudo fundarse y subsistir; obra america-
na toda ella. :

La guerra mundial habia terminado; el mundo volvia a comunicarse.
Ttalia y Alemania no habian muerto; Espafia iba resurgiendo también so-
bre sus escombros. Y tuvimos que ir hacia Europa, y pudimos conseguir
-que nos llegasen los grandes maestros: Goldschmidt, la figura cumbre del
‘procesalismo alemén, habia venido a morir en esta latitud; aqui trabajé
durante afios Roberto Goldschmidt, que después pasé a Venezuela; y en
el campo del proceso penal, Marcelo Finzi que retorné a su tierra, para
morir en Roma; y Camilo Viterbo, especificamente comercialista, para el

(19) Prieto Castro, Estudios y comentarios. cit., vol. II, p. 848.
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que no resultaba extrafia la disciplina procesal; y, después de haber ac-
tuado en Argentina y Uruguay, se radicd en Brasil; Enrico Tulio Liebman
que realizé magnifica labor, no sélo de produccién escrita sino, mds aiin,
de formacién de discipulos (20). Tuvimos aqui y no supimos aprovecharlo,
a Niceto Alcald-Zamora y Castillo, cuya labor ha podido ser mds eficaz
-en México. Y recibimos la visita de Carnelutti con grandiosas y especta-
culares actuaciones. Después los espafioles De la Plaza, Viada, Guasp.
Pero hasta aqui, era Europa que venia hacia nosotros. Faltaba el otro
aspecto del intercambio cultural. Y se realizé en esta etapa. No fue sdlo
la actuacién brillante de Couture en Paris y Viena. Fue la colaboracién
americana, especialmente latino-americana, junto a la europea, en las pu-
blicaciones colectivas de uno y otro lado del Atldntico. Aqui se hicieron
conmemoraciones magnificas de Chiovenda y de Goldschmidt, después de
un grandioso volumen en honor de Alsina (21); pero todavia eso era Amé-
rica. Cuando se traté de publicar estudios juridicos en honor de Carnelutti
vy de Redenti v en honor de Calamandrei (que. desgraciadamente, habia
de aparecer en memoria del gran jurista), y aun en honor de la Cedam,
alli el procesalismo americano ha estado presente en calidad y en nimero;
no ha sido ya el estudioso que, por razones particulares y personalisimas,
se incorpora a un grupo, en el que puede parecer un cuerpo extrafio; por
-]l contrario, en algin volumen, la mayoria de colaboradores la vemos re-
presentada por los estudiosos latino-americanos o residentes aqui (22). Nos
vienen a la memoria las expresiones (cunque en sentido cambie ahora)
de aquellos personajes de la obra de Marquina: “Con que ya somos Euro-

(20) La sola formacién de Alfredo Buzaid serviria para justificar los afios de perma-
nencia de Liebmon en Saoc Pablo. Véanse, como de mayor interés, las monografias de este
profesor brasilefio A acao declaratoria no Direito Brasileiro y Do agrave de peticao no sis-
tema do codigo de processo civil.

(21) Contemplando, pasados varios afios, las colecciones de estudios que se dedica-
ron a los citados maestros, podria decirse que los Estudios en honor de Alsina fueron prin-
cipalmente argentinos; que los dedicados a la memoria de Chiovenda tuvieron un cardcter
‘mds omericano; y que los dos volimenes dedicados a la memoria de Goldschmidt signifi-
caron la primera aportacién importcnte europea a una publicacién juridica americana; con
Tnosotros estuvieron las primeras figuras de Alemania y de Italia.

(22) Bastaria comparar, a la distancia de treinta afios, el volumen en honor de
Chiovenda (1927) y los cinco volimeres en memoria de Calamandrei. Si se comienza pot
los integrantes del Comité promotor, vemos que en aquel volumen todos son italianos: Cas-
tellari, Calamandrei, Carnelutti, Redenti, Segni; en éstos, al lado de Carneluiti Liebman,
Redenti, Satta y Segni, estdn Alcald-Zamora y Couture. Pero todavia ello no da una idea
precisa de la aportacién americana a la ciencia europea; hay que llevar mds lejos la com-
paracién: en 1927 hay dos espaiioles (Becefia y Xirau) que colaboran en el homendgje «
‘Chiovenda; en 1957 también los espanoles {a los residentes en Espafia me refiero) son dos:
TFairén Guillén y Pérez Gonzdlez. El elenco de latinoamericanos y de espaioles que traba-
jan en estos paises es impresionante: Eduardo B. Carlos, Eduardo J. Couture, Humberto
Cuenca, Eduarde Garcia Maynez, Ignacic Medina, Oscar Morinequ (en el primer volumen):
Niceto Alcald-Zamora y Castillo, Hugo Alsina, Dante Barrios de Angeles, lLorenzo Carnelli,
Rafael De Pina, Adolfo Gelsi Bidart, Werner Goldschmidt, Luis Loreto, J. Ramiro Podetti,
Ricardo Reimundin, José Sartorio, Santiago Sentis Melendo, Alfredo Vélez Mariconde (en el
segundo volumen, dedicado al derecho procesal y formado por autores extranjeros!); y toda-
via Mario De la Cueva (en el cuarto volumen), y Roberto Goldschmidt {en el quinto).
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pa — y ellos siguen siendo Espafia”, Si; ya somos Europa; pero lo somos:
porque hubo aquel afio 1941-42, nuestro afio “grande”, y porque después-
supimos sequir comportandonos como grandes; y ello fue la obra de cada
uno de los que he citado y fue la obra de todos. Pero esa obra no hubiera
sido posible sin el esfuerzo aglutinador de Alsing, realizado a través de la
Revista de Derecho Procesal (23) y apoyado en su Tratado, Somos Europa
(23) La Revista de Derecho Procesal significé el complemento del Tratado de Alsina;
éste era el elemento sélido, estdtico, de su obra; la Revista fue el elemento fliido, dindmico;
'quuél significaba el esfuerzo individual; ésta era la obra colectiva de los estudiosos reunidos
en torno a Alsina, de la familia procesal argentina y americana. Cuande se inicié su pu-
blicacién, Europa, en plena lucha, no podia preocuparse de la evolucién cientifica del pro-
ceso; en aquellos momentos, las dos revistas dedicadas ol derecho procesal, la alemana y-
la italiana, habian dejodo de publicarse: libros de esos paises dificilmente nos llegaban:
la revista espafiola no habia iniciado su publicacién; fue la nuestra la unica publicacién
dirigida & mantener la vigencia del moderno concepto del proceso. Después resurgiria Eu-
10pa, en ese milagro cientifico que Couture anunciocba en 1944 al prologar las Providencias
cautelarss de Calamandrei, con aquel maravilloso estudio que llevé por titulo independiente
el de La escuela italiana del derecho. Pero, mientras tanto, habiamos estado solos; y si fue-
mucho lo que recibimos de la ciencia europea, y en porticular de la italiana, algo quisimos
y pudimos restituirle, y lo hicimos con la revista dirigida por Alsina. No debemos olvidar
que a oimonizar la doctring chiovendiana de la relacién juridica y la goldschmidtiana de-
la situacién juridica tendié un trabgjo de Alsina, La teoria de la situacidén juridica no se
opone, antes bien, integra el concepto de relacion juridica, presentado al Congreso de Ju-
ristas de Lima, celebrado en 1952 con motivo del cuarto centenario de la Universidad de
San Marcos (véose en Revista de Derecho Procesal, afio X (1852), ps. 1 y ss.). Y aunque
este trabojo no haya de considerarse como un intento totalmente logrado, es la manifestacion
de un elevado propésito cientifico. Creo sinceramente (como he dicho en otra ocasién: Cala-
mandrei, El hombre y la obra, publicado en Jurisprudencia Argentina, setiembre de 1957,
reproducido en Ensayos. t. 1, véase especialmente notas 39 y 40 a p. 472) que la doctrina
de la situacién juxiciiccx, vy en general todas las teorias de Goldschmidt, deben seguir siendo
estudiadas; y que solamente entonces nos estaremos dando cuenta de lo que el proceso
civil significa. Este trabajo no se hubiera podido realizar sin un conocimiento completo y
minucioso de las produccicnes cientificas de ambos maestros y, de una manera més general,
de la ciencia procesal italiana y de la alemana. Sin que deba dejor de recordarse que la
posibilidad de acercamiento entre una y otra teoria ya se habia sefialado por Calamandrei
en 1951, en su trabajo Un maestro de liberclismo procesal, que formé parte del homendaje-
que nuesira revista rindié a la memoria de Goldschmidt, al cumplirse diez afios de su muerte
(véase Revista de Derecho Procesal., afio IX (1951), vol. I, ps. 158 y ss., especialmente en
su parégrafo 3, p. 162, cuando nos dice: ““Creo que se puede permanecer fieles a la teoria
tradicional de la relacién procesal, que se refiere a la constitucidn externa del proceso,.
sin desconocer la volidez fundomental de la teoria de Goldschmidt sobre Ia situacién juridica,
la cucl es importante sobre todo para aclarar las relaciones internas entre proceso y dere-
cho sustancial, y para 'demostmr en qué modo el delicado mecanismo de la dialéctica pro-
cesal, que es el trdmite necesaric a través del cual lu ley abstracta se concreta en fallo ju~
dicial, opera de manera determinante sobre el contenido de la sentencia”. Antes de decir
esto, Calamandrei nos sefiala que, a &t distancia de mds de veinte afos, no se sentitia
capaz de confirmar integramente las reservas expresadas sobre la teoria de la situacién
juridica (puede verse su trabajo El proceso como situacién juridica, en Estudios sobre el
proceso civil, traduccién de S. Sentis Melendo, editorial Bibliogréfica’ Argentina, Bs. As.,
1945, ps. 213 y ss.: el trabajo original se habia publicado en 1927, en Rivista di diritto
processuale, primera parte, ps. 219 y ss., como nota a la obra de Goldschmidt, Der Prozesc:
als Rechislage, la obra bésica de la doctrina del profesor de Berlin, aparecida en 1925).
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porque tuvimos ese afio; pero en ese aiio estaba el Tratado de Alsina.

Por lo demdés, que el ingreso cientifico en el mundo procesal de Eu-
ropa (24) no es cosa que pueda hacerse sin esfuerzo y sin méritos, resulta
facil observarlo con séle acudir a tantas notas bibliogréficas aparecidas
en la Rivista di Diritto Processuale, publicacién que desde hace mas de
treinta afios, con la critica ejercida en forma tan enérgica, y a veces tan
cdaustica (25), por Carnelutti, es la que mds ha contribuido a establecer los
veidaderos valores clentificos (26).

(24) El ingreso, en el caso de Alsina, no solo tuvo lugar mediante las publicaciones
a que me he referido, sino también con la incorporacién « imstituciones como la Asociacion
Italiana de Estudiosos del Proceso Civil, desde el momento de su formacién.

(25) De algin libro de innegable valor, que merecié el honor de la traduccién
en Espafia, Camelutti ba dicho que, después de su publicacién, todo seguia igual que antes.

(26) Sin embargo, y aun reconociendo que las notas de Carnelutti pueden ser el
espaldarazo para quien escribe sobre el proceso, mo creo que en los primeros momentos en
que él se enfrentd con la produccién en lengua castellana, llegara o establecer con per-
feccion los valores cientificos. La existencia de una corriente procesal cientifica, tonto en
Espafia como en América, se cdmite por Cacrnelutti de una manera mas firme y calegérica
a medida que transcurren los afics, desde 1842. Creo que vale la pena de sequir crond-
légicamente (en la Rivista di diritto processuale) las apreciaciones del maesitro acerca de
los progresos cientiicos en nuestro idioma. Es primero el comentaric a la obra de Manuel
De la Plaza (1942, I, p. 239), que “muestra la aspiracién y el estuerzo de la ciencia es-
pafiola™; pero “el disefio general es quizd todavia incierto y compuesto, defecto inevitable
para quien no solo no tenga sino que pueda tener una clara visién de los planes en que se
ha desarrollado el pensamiento alemdn y principalmente el pensamiento italiano en torno
al sistemo’’. No es mds favorable lo que se afirma de la Exposicién de Prieto Castro (1943,
1. p. 76): “El esfuerzo que la cienciu espafiola del proceso estd realizando para salir de
su minoridad es manifiesto también en este libro; mientras se trata de la asimilacidn de
conceptos, se estd logrando; menos fdcil es el cometido respecto del método, sobre el cuul
sus cultivadores deberdn particularmente insistir”. Después hay que scltar por encima de
Jos afios de silencio de la Rivista (precisomente en aquellos en que la nuestra nace y el
Tratado de Alsina se termina) hasta 1947, Comentando dos libros de Lois Estévez nos
dirg (1949, 1, p. 158): “Laudables esfuerzos de afirmacién de las ideas en torno al proceso
en Espafia, pais mucho més accesible que Francia a la doctrina alemana e italiana sobre
este tema... se exige una profundizacién de investigaciones a que el autor se dedica con
pasién ya que no todavia, con notables resultados”. Hemos llegado a 1951, y Carnelutli
examina los Comentarios a la Ley de enjuiciamiento civil de Jaime Guasp (1951, I p. 92):
"La ciencia procesal espafiola nos ofrece un fruto sano, maduro y sabroso’’. "En orden a
la informacién, no conozco otro jurista espafiol, y podria decir extranjero, que, como Guasp.
sepa tratar las fuentes cientificas, predominantemente alemanas e italicnas, en perspectiva:
finalmente, he aqui uno que se ha dado cuenta del desenvolvimiento de la doctrina, supe-
rardo la visién aplanada y confusa a la cual hasta achora casi todos los libros extranjercs
nos habian habituade... su libro comienza actualmente a adverar la previsién que formulé
varias veces, diciendo a los espafioles, de un lado y otro del Océano, asi como a los ita-
lianos, que no estaba lejana el dia en que deberiamos tenerlos en cuenta, de igual manera
que los alemanes han debido hacer con nosotros'.. Avanzamos un poco mdés, y lo vemos
enfrentarse con el Tratado de Prieto Castro (1953, I, p. 175), que “testimonia el empefio del
docente y la seriedad de la ciencia espaiiola en el campo del proceso’. Siguen las obras
de Fairén Guillén (1954, I, ps. 239 y 307): “La investigacién histérica es interesante y bien
conducida, aunque la tesis del libro no es plenamente convincente”; y después: “Una in-
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13. Como si una maldicién pesara sobre el proceso (recuérdese a
Pekelis y a Vizioz, desaparecidos trdgicamente), pronto las filas del proce-
salismo se fueron aclarando; son demasiadas necrologias las que he de-
bido redactar en pocos aifios; se han sucedido las muertes con demasiada
urgencia; de aquellos cuatro grandes, ya no tenemos a ninguno. En Ttalic,
de los que contribuyeron a la creacién y a la grandeza de la escuela pro-
cesal: Chiovenda, Camelutti, Calamandrei, Redenti, sdlo viven el segundo
y el dltimo, en plena produccién, en su ancianidad gloriosa.

Pero hay que sequir trabajando; para eso, nos abrieron ellos el ca-
mino. Hay que sequir trabajando, y no sélo en el orden doctrinal; la doctri--

formacién y una diligencia que ofrece otra prueba de la seriedad de los estudios sobre
el proceso en Espana’.

Pero veamos, especialmente, América. Contempla Carnelutti el trabajo de Alcald-Zamord,.
Ensefianzas y sugerencias de algunos procesalistas sudamericanos acerca de la daccién (que-
formé parte del volumen en honor de Alsina) (1947, I p. 296); "Aun cuando ayudada por
Jos resultados del trabajo alemdn e italiono, no se puede pretender que la América Latina
haga milagros’™; pero “‘nuestros hermanos del otro lado del Atldntico hacen su camino. Por-
ahora, naturalmente, estén recorriendo una etapa que para nosotros puede considerarse su-
perada”, Un afio mds tarde (1848, I p. 5})) examina el trabajo del mismo autor (y escrito
también en América), Proceso, autocomposicion y aulodefensa: “Este interesante estudio con-
tribuye, segin el pensamiento del autor, a aclarar los fines del proceso... Estoy conven
cido de ello... El mayor mérito del libro estd precisamente en la orientacién. En cambio, que
el paralelismo lleve a colocar, junto al proceso y la autocomposicién, la autodefensa, como
medio de solucién del conflicto, es, si no me equivoco, su debilidad. Pero el defecto estd.
ampliamente compensado por la amplia visién y la rica cultura”. Y hasta cuando censura,
no deja de reconocer que se sigue avanzando. Asi, al examinar el libro de Gelsi Bidart,
De las nulidades de los actos procesales (1950, I, p. 176): ”Si buscamos en éste, como en
la mayor parte de los libros juridicos publicados en América Latina, algo nuevo, por ahora:
el nuestro es tiempo perdido. Pero no es perdido el suyo en el manifiesio esfuerzo de asi-
milar, casi enteramente a través de la elaboracién italiana, la cultura procesal europea. EL
peligro estd en juzgar la literatura juridica sudamericana sin tener en cuenta nuestra edad
y la de ellos. Cada uno de estos libros por si, lo mismo en su conjunto, debe considerarse-
en potencia mds bien que en acto. El cuidado por parte de nosotros, viejos maestros euro-
peos y, particularmente, italianos, debe estar en guardarnos de toda exageracién, ya sex:
al desvalorizar el acto, ya sea al valorizar la potencia. Gelsi Bidart, por su parte, demues-
tra haber comprendido el problema de la nulidad mucho mejor que bastantes de nuestros:
juristas jévenes y no jovenes”. Aqui Carnelutti parece haber vuelto al afio 1942, a sus co-
mentarios a los primeros libros de De la Plaza y de Prieto Castro; parece haber olvidado-
que ol esfuerzo por salir de la minoridad ya ha dado resultados; y que las obras de los
nuestros se pueden criticar en su valor individual, que serd mayor o menor lo mismo que
el de las obras de tantos italianos, sin desconocimiento del valor del conjunto. En seguida,
sucesivas notas o la produccién de Podetti: Sobre su Tratado a la terceria (1950, I, p. 90):-
“Uno de los mdas distinguidos entre los cultivadores argentinos del derecho procesal civil™:
“El concepto de Podetti estd entendido en gran amplitud, en lo que radica quizd el mayor
mérito del libro, diligentisimo e inegnioso en recoger todas las figuras'’; sobre el Tratado
de los aclos procesales (1956, I p. 71), con sistematizacién “algo incierta’™; pero el volumen
demuestra ‘el esfuerzo tenaz que los juristas de América Latina estén realizande a fin de:
asimilar los resultados ya. conseguidos por la ciencia europea y en particular por la italioma”..
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