Las personalidades psicopdiicas y su
sigaificacién frente a la Ciencia Penal

Por Antonio Pinilla S. C.

PARTE PRELIMINAR.

La Ciencia Penal, y empleamos esta denominacién en un sentido
amplio de modo que comprenda las investigaciones tanto Criminolégicas
como Juridico-Penales basidndonos en que ambas coinciden en su objeto
material de estudio: el Delito, el Delincuente y la Pena, como toda ciencia,
ha ido progresando en el tiempo, se ha acercado cada vez mas al conoci-
miento real de su objeto propio que le permite adecuar cada vezr de un
modo mas objetivo sus medidas précticas a los fines que pretende.

Pero nosotros queremos insistir en que si bien cabe la evolucién
y el progreso dentro de la Ciencia Penal, este progreso no debe ir nunca
en contra de las bases filoséficas fundamentales que constituyen su esen-
cia misma.

En efecto, cabe, y es vocacién fundamental de toda ciencia, el
perfeccionamiento metédico. Pero éste no podra ir nunca en contra de los
postulados filoséficos céntricos, que en cuanto evidencias eidéticas, no son
susceptibles de evolucién o cambio. Y como permanecen inmutables en el
tiempo, constituyen los cauces invariables, las trayectorias permanentes,
dentro de los cuales, ¥y no en oposicién a ellos, es que debe realizarse todo
mejoramiento y modernizacién de métodos.

Es que la Ciencia Penal, creemos, estd profundamente vinculada a
1a Moral, tiene sus origenes en ella, y sus postulados conceptuales centra-
les emanan de ella. Asi el Delito sélo es comprensible como “‘aquella accién
gue la CONCIENCIA MORAL de un pueblo (en un momento histérico
determinado) juzga merecedora de una pena’. La Imputabilidad se basa
en la Responsabilidad que sélo se explica si admitimos la Libertad, la pro-
pia Autonomia. Y sobre todo, el Valor al que se orienta v cuya realizacién
constituye la razon de ser de la Ciencia Penal, es la Justicia, valor que se
concretiza en el mantenimiento intangible de! EQUILIBRIO DEL ORDE-
NAMIENTO JURIDICO que exige se le restablezca cuando es perturbado,

mediante la imposicién de una pena al responsable.
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Son pues los conceptos de la RESPONSABILIDAD en el terreno
subjetivo, y de MANTENIMIENTO DEL ORDEN en el objetivo, las pie-
dras angulares sobre las que se asienta la Ciencia Penal. Todo perfeccio-
namiento metédico debe presuponerlos y no contradecirlos,

Ahora bien, la Escuela Clasica que representé un adelanto para su
época ya que insistié en el aspecto objetivo, en la necesidad de juzgar al
delincuente con arreglo a una norma establecida, y no caprichosamente, pe-
c6 de teorética pues hizo sus construcciones sobre la base de un hombre
ideal (siempre libre y responsable) y no del hombre real. De agui la pe-
na tasada. .. etc.

La Escuela Positiva reacciona contra este estado de cosas, insiste
en el estudio del Delincuente, del hombre real y concreto y en este sentido
sienta las bases metodolégicas del nuevo Derecho Penal. Pero exageré sus
conclusiones cientificas y de acuerdo con este error en los hechos, constru-
v6 un edificio juridico falso. Al negar la Libertad, ya que al Delincuente
Jo conciben como un hombre univocamente determinado en un sentido
por su constitucién somato-psiquica o por la influencia de factores exter-
nos (sociales o fisicos), al generalizar precipitadamente sus conclusiones
haciendo de todo Delincuente un Irresponsable, derribaron los conceptos
de restablecimiento del equilibrio en el Ordenamiento Juridico, como ra-
zén explicativa de la Pena, ya que no habiendo Libertad no cabe orden
moral y no existiendo éste no se comprende el ordenamiento Juridico. Al
faltarles asi la base moral de su sistema juridico, la substituyen por prin-
cipios utilitarios de Defensa Social, Peligrosidad, Tutela Politico-Social etc.

Contra este error cientifico y juridico, que se debié en gran parte
a querer adecuar las investigaciones cientificas a un sistema filoséfico po-
sitivista forzando asi los hechos en defensa de los principios, ha reacciona-
do la Nueva Ciencia Penal.

Reconociendo los méritos, apreciables para su época, de los plan-
teamientos metodolégicos de la Escuela Positiva, recogemos de ella tan
sélo el llamado que nos hizo hacia la comprensién total y concresta del
hombre que delinque. Direccién hacia el logro de una mayor justicta en
la aplicacién de la pena, ya que como dijo Liszt: ‘‘la finalidad de la puni-
cién no la constituye el delito sino el delincuente; no el concepto, sino el
hombre’. Pero nos apartamos de su error ideolégico fundamental, al que
rer adaptar los resultados de su investigacién a principios filoséficos ya
caducos.

La Nueva Ciencia Penal, una vez disipados del mundo ético, epis-
temolégico y metafisico los errores positivistas, recurre a sus antiguas ba-
ses filoséficas. Negado el determinismo dentro de la Psicologia gracias a
los analisis fenomenolégicos de nuestro psiquismo, especialmente de nues-
tras facultades intelectivo-volitivas, el concepto de la Respensabilidad ba-
sada en la autodeterminacién libre y consciente, resurge més fuerte y vi-
tal que nunca. Habiendo hecho quiebra en el mundo ético-axioldgico los
valores sentimentales y sociolégicos del positivismo, los valores espiritua~
les de Justicia y Orden Juridico brillan méas que nunca en la cumbre de
toda escala valorativa. . .

Por esta razén decimos, la Nueva Ciencia Penal permanece enmar-
cada dentro de sus tradicionales cauces filoséfico-morales y orienta toda
su investigacién metodolégica en razén de los conceptos de IMPUTABI-
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LITXAD basada en la RESPONSABILIDAD y represién justificada por el
RESTABLECIMIENTC: del Orden Juridico perturbado, (1)

Y esta base juridico-moral se conjuga con la mas absoluta estrictez
cientifica en sus investigaciones metodolégicas, No trata de adecuar los
heches a los principios, tan sélo busca conocer la realidad concreta de
ellos. Insistimos sf en el conocimiento del hombre delincuente, pero sin exa-
.1z ia amplitud de nuestras conclusiones.

Justamente para demostrar los caracteres cientificos que han de
tener las investizaciones de la nueva escuela Técnico - Juridica de la Cien-
cia Penal, es que realizamos la presente investigacion.

La Escuela Positiva graciaz a Lombroso insistié en el hecho de que
e! hombre no siempre actGa de un modo libre v coasciente, planteando asi
la necesidad de las aportaciones de la psicologia y de la Psiquiatria para
el conocimiento cabal de! hombre como sujeto del Derecho Penal. Al lado
del hombie normal existe el hembre anormal. Pero la Psiquiatria coms
discipiina cieniifica estaba recien en sus albores y por esta razén sus explo-
raciones pecaron de imprecisas y exageradas. Amplid excesivamente el
concepto de znormalidad y lo identificé con el de enfermedad. Todo su-
ieto con ano:malidades se creyé que era un enferme, y a tode enfermo
mentzl c2 asocié la idea de irresnonsabilidad,

Esto tuvo en el campo juridico una desastrosa repercusién pues si
bien antes se realizaron injusticias condenando a verdaderos enfermos,
ahora en virtud de disgresiones psiquidtricas mal asimiladas y poco com-
prendidas, se liberé como a enfermos a una serie de sujetos perfectamen-
te responsables.

Felizmente hoy en dfa la Psiguiatria coeme disciplina ha cobrado
madurez v sus conclusiocnes cientificas méas objetividad y estrictez. En efec-
to, claro est4d, un gran porcentaje de hombres delincuentes son incapaces
o enfermos mentales como lo denotan las Gltimas estadisticas realizadas
(por ejempio las de Pilcher en los Estados Unidos, las de Olof Kimberg
en Suecia, etc), pero al lado de estos sujetos verdaderamente inimputables,
existe un gran nUmero, que aunque padezcan de alguna anormalidad,
son sujetos por lo general responsables. Fs a un grupo de estos sujetos
a los aue nos vamos a referir en la presente investigacidn: fas PERSONA-
LIDADES PSICOPATICAS.

Su estudio permitird a los Jueces estar sobre la pista de la verdade-
ra situacién mental de muchos sujetos para los que se invoca la eliminacidén
o atenuacién de la pena, basindose especialmente en los articulos 85 in-
ciso 1?2 v 90 de nuestro Cédigo Penal. Entonces se podridn atener sus jui-
cios acerca de la culpabilidad, a un criterio més estricto, cientifico y obje-
tivo. Y al aplicar las penas, que felizmente dada su fiexibilidad permiten
una mayor justicia en su individualizacién, podridn adecuarlas del modo
méas conveniente {en miras al legro en lo posible de la readaptacién) a las
diversas personalidades de dichos sujetos. Ast como también al! aplicar lo

{)}.—Nuestro actual Cédigo Penal responde a esta orientacién, sezin se despren-
de de su articulado y de la Exposicién de Motivos en donde leemos: *, .. .el proyecto
Suizo comnsidera el delito como un acto consciente y voluntaric que infringe la ley. ...

el provecto peruano ha seguido esta férmula’.
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deja de aplicar las Medidas de Seguridad que, siguiendo el ejemplo del
Cédigo Suizo, nuestro actual Cédigo Penal contempla.

Dadas las condiciones de culpabilidad que nuestro Cédigo consig-
na en la segunda parte del articulo 81:

a) La conciencia, el conocimiento.

b) La voluntariedad.

Que se resumen en la libre vy consciente autodeterminacién,

Tanto en la Parte General, como al hacer la descripcién de los di-
versos tipos de Personalidades Psicopéaticas, veremos si efectivamente se
puede afirmar o no que en estos sujetos el conocimiento y la voluntad se
hayan lo necesariamente perturbados, como para producir la irresponsabili-
dad y por lo tanto la inimputabilidad.

Claro estd que sélo tendrén nuestras conclusiones validez como in-
dices, como Tipos-promedio ¥ no como criterio absoluto, pues cada per-
sona constituye una individualidad césmica y originaria, y en cada caso
serd necesario realizar sobre ellas un estudio comprensivo: concreto e in-

tegral.

En consecuencia, este trabajo comprendera:

Una Parte General en donde estudiaremos de un modo genérico
las Personalidades Psicopaticas, para hacer resaltar desde el punto de vis-
ta de la Nueva Ciencia Penal su importancia y significacién frente al orde-
namiento juridico de la sociedad, y concluir acerca de su propia autono-
mia, condicién indispensable para determinar de un modo general si estos
sujetos son o no IMPUTABLES.

Una Parte Especial en donde estudiaremos de un modo especifico
Jas diversas categorias de Personalidades Psicopéticas, dando los caracte-
res distintivos que faciliten su reconocimiento en la practica. Y apuntando
también a la determinacién dentro de cada tipo, de su importancia social
y de su grado de responsabilidad.

Una Casuistica local, que aunque imperfectamente realizada dado
que no se cuenta con los medios necesarios, servird como ejemplarizacién.
Y algunos datos Estadisticos.



192 DERECHDO

PARTE GENERAL

CAFITULO PRIMERO

El concepto de Personalidad.
La Personalidad Anormal.
La Personalidad Psicopatica.

EL CONCEPTO DE PERSONALIDAD _ Pessina dijo: ““El hombre

no delinque en cuanto es, sino en cuanto opera’  El sentido de esta frase que
tiene valor frente a las exageraciones positivistas que negaban {a libre ac-
tividad del hombre pues lo consideraban condicionado en su actuar de un
modo fatal por su constitucién somato-psiquica, necesita hoy dia una acla-
racién, pues si bien esto es verdad en tanto que por regla general acepta-
mos la libre determinacién, debemos hacer notar que es un principio evi-
dente el que ‘'la operacién sigue al ser’’ v que por lo tanto todo modo de
actuar de un individuo, responde dentro de grandes rasgos al modo de ser
de este individuo.

Interesa pues desde el punto de vista de la Ciencia Penal saber al-
go acerca de estos modos de ser del hombre para hacer mas comprensibles
sus modos de actuar.

Esto nos lleva al planteamiento de la nocién de Personalidad. El
concepto vulgar entiende por personalidad ‘' aquel conjunto de notas dis-
tintivas de un sujeto ( ¥ que se revelan especialmente en el plano de su
conducta), gue lo diferencia de los demés’.

Hablando con mas rigor cientifico, aunque sin entrar en la discu-
sién filoséfica del problema de LA PERSONA, o sea, indicando el con-
cepto psicolégico-practico que la psiquiatria contemporanea acepta, dire-
mos que por Personalidad se entiende: “El conjunto de sentimientcs y va-
loraciones, de tendencias y voliciones de un hombre”. Definicién que co-
mo vemos se extiende exclusivamente al aspecto OPERANTE y al aspec-
to ETICO-VALORATIVO del hombre.

Como hipétesis de trabajo, no se incluye dentro del concepto de
Personalidad el plano RACIONAL-INTELECTIVO (intuicién intelectual,
juicio, raciocinio, facilidad de comprensién, pensamiento légico, memoria,
etc) ni el plano INSTINTIVO-VITAL (el conjunto de sentimientos e ins-
tintos corpdreos y vitales).

El concepto de Personalidad asi restringido tiene pues en cuenta
aquel plano del hombre sobre el cual se interesa de un modo preferente la
Ciencia Penal: e! plano VOLITIVO-OPERATIVO y el plano ETICO-VA-
LCRATIVO.

En efecto, las primeras investigaciones que se hicieron en psiquia-
tria y que las podriamos considerar como un esbozo de los actuales con-
ceptos de Personalidad Anormal y. Personalidad Psicopatica, fusron los

que se desarrollaron dentro del concepto de MORAL INSANITY (2) y

2).—Ver J. C. Prichard A tratise on insanity and other disorders of the
mind” (1835).
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que comprendia especialmente el estudio de aquellos hombres EN QUE
1.OS PRINCIPIOS MORAL Y ACTIVO estaban fuertemente PERVERTI-
DOS y que por lo tanto su conducta iba en contra de la sociedad. Por ra-
zén del estado atin rudimentaric de la psiquiatria de aquel entonces y al
cual ya nos hemos referido, se incluyd este aspecto del hombre dentro de
las ENFERMEDADES MENTALES cometiéndose asi el doble error de
confundir las ANORMALIDADES con las ENFERMEDADES v el plano
de la PERSONALIDAD con el plano RACIONAL-INTELECTIVO.

Fué debido a J. L. A. Koch (1888) que se distinguieron de un mo-
do preciso los conceptos de Anormalidad y Enfermedad y ya schre esta
base se delimité el plano de la Personalidad del hombre en el sentido que
hoy se acepta. Koch investigé asi las anormalidades de la personalidad, te-
niendo su aporte como caracteristicas: De un lado la fuerte v consciente
reaccién conira la tendencia, fruto de la Escuela Positiva, a ver enfermos
e irresponsables en quienes no lo eran. De otro, el hacer que la psiquiatria
contribuyese a asegurar y no a burlar la realizacién de la justicia.

ANOTACION.—Delimitado el plano del hombre que comprende el concep-
to psiquiatrico de Personalidad, indiquemos que dada la especial
importancia de este plano (que es por excelencia el plano moral
del hombre) con referencia a lo SOCIAL, las caracteristicas tipicas
que tengan los SENTIMIENTOS, VALORACIONES, VOLICIO-
NES y TENDENCIAS de un hombre, o sea las caracteristicas tipi-
picas de su Personalidad, serdn a la vez los caracteres por los que
los demés hombres individualicen a este sujeto dentro de la vida
en sociedad, o sea, frente a los demas.

‘Vemos pues asi las profundas vinculaciones entre el concepto
corriente y el cencepto psiquiatrico de personalidad.

LA PERSONALIDAD ANORMAL.—Una vez definido y delimita-

do lo que entendemos por la Personalidad y después de haber resaltado la
especial importancia que tiene este aspecto del hombre para la Ciencia Pe-
nal, examinemos ahora el concepto psiquidtrico de personalidad anormal.

Fl concepto de personaiidad ya lo conocemos.

Para comprender el concepto de anormalidad, tendremos que acla-
rar el concepto de normalidad.

La rormalidad puede entenderse de dos modos diversos:

a) Como el término medio. Criterio Cuantitativo. ‘

b) Como aquello que se adectia a su finalidad especifica. Criterio
Cualitativo y Teleolégico.

En consecuencia la anormalidad puede entenderse también de dos
modos diversos:

a) Lo que se aparte, tanto en sentido positivo como en sentido ne-
gativo, del término medio. Criterio Cuantitativo de Kurt Schneider.

b) Aquello que se desvia de su finalidad especifica, de su tipo
ideal. Criterio Cualitativo y Teleolégico de Honorio Delgado.

A nosotros nos parece méas conveniente el criterio cualitativo v te-
leolégico, dado que en estas consideraciones y méas atn desde el punto de
vista de la ciencia penal, las apreciaciones valorativas son indispensables.
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Y decimos esto pues con el criterio meramente cuantitativo ce cae en el
absurdo de ver tanto a un criminal como a un genio o a un santo, en el
mismo plano anormal. Esto va en contra del sentido comin, Como indica
Honorio Delgado la misma sabiduria del lenguaje, la evidencia: la pala-
bra normal, del latin normalis, deriva de norma, palabra gtte viene del
griego y tiene dos significaciones principales: familiar o conocido (por fre-
cuente) y noble o aristécrata, Por lo tanto en sentido estricto un santo o
un genio nunca podra ser en cuanto tal un anormal pues en lugar de apar-
tarse, son los seres que estan més cerca del tipo ideal de hombre.

De acuerdo con estas consideraciones, la definicién que daremos
de Personalidad Anormal serd la siguiente:

“Personalidades Anormales son aquellas que suponen desviaciones
del Tipo ldeal, méas perfecto, de Personalidad Humana''.

Pero queremos insistir en que esta discusién no dice nada acerca
de si la anormalidad en cuanto tal se pueda identificar con el concepto de
enfarmedades Es verdad que los conceptos de anormalidad y enfermedad;
coinciden en este parecido: ambos tienen un cardcter vzlioso negativo.
Pero sin embarpo existe una diferencia radical, Mientras qgue una Persona-
lidad Anormal. un modo de ser anormal, indica tan sélo { y en e} plano
psiquice gue comprende la personalidad exclusivamente) una simple des-
viacién del Tipo Ideal, ¢! concepto de enfermedad significa una perturba-
cién o inferioridad grave (que se extiende indistintamente a todos los pla-
nos psiquicos del sujeto} y que supone siempre un trastornoc corpdreo
(organico-fisiolégico) basico.

ANOTACION.—Insistimos en esta distincién, atendiendo a una
necesidad practica desde el punto de vista Penal, que ya la vislum-
bré Pelman en 1892 al decir: “Se hace de cada anomalia una en-
fermedad y de cada individuo extravagante una categoria patolé-
gica’’. “"Hemos de tropezar aqui constantemente con conceptos tan
imprecisos como el de lecura moral o el delirio de los litigantes, co
mo si sélo litigasen los locos y ningln sano mental pudiese ser un
perfecto bribén’.

LA PERSOMALIDAD PSICOPATICA —F! concepto de Persona-
lidad Psicopéatica sélo es comprensible en funcién del concepto méas am-
plio de Personalidad Anormal.

De aqui que definamos a las Personaiidades Psicopaticas, como
“aqueiias Perconalidades anormales que sufren por su anormalidad, o hacen
sufrir con ella a la Sociedad”, Su caracteristica psiquiatrica t{pica consiste en
que estos sujetos, a consecuencia de la anomalia de su Personalidad tienden a
llegar en toda situacién de importancia vital, a conflictos internos o exter-
nos. Entonces los conflictos externos que tengan (conflictos de signifi-
cacién Social) se explican en virtud de los caracteres inmanentes de sus
FPersonalidades, vy no como un resultado de la influencia de estos factores
externos. Es que como muy acertadamente indica Schneider los factores
externos (fisico-sociales-educacionales) tienen relativamente poca impor-
tancia como factor condicionante frente a estos sujetos, dado que el modo
de ser psicopético aflora desde la primera infancia y acompafia al sujeto
durante toda su vida. Claro esti, éste modo de ser sélo debe entenderse en
el sentido de predisposicién y nunca como factor condicionante absolu-
to y univoco.
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En este modo de ser psicopatico, que surge desde el inicio de la vi-
da del hombre, es indudable que el factor congénito y heredolégico tiene
una importancia grande. Pero lo dicho no excluye en principio, el que las
experiencias vividas, la educacién etc. tengan una cierta importancia, ya
que toda personalidad se desarrolla y todo desarrollo lo comprendemos
como el resultado de la accién determinante, tanto de los factores congé-
nitos, como del cimulo de lo vivido.

ANOTACION.—Hemos de indicar que la diferenciacién, que
quiso hacer Koch y que es aceptada por Honorio Delgado, entre
las Personalidades Anormales considerando en ellas dos grupos, a
saber: Las PERSONALIDADES FSICOPATICAS” los que pertur-
ban a los demas a causa de su anormalidad’. Las PERSONALI-
DADES NEUROPATICAS ‘los que tan sélo sufren ellos a
causa de su anormalidad’’. Nos parece que si bien puede acep-
tarse Teoricamente, desde el punto de vista practico resulta inne-
cesaria y seria algo dificultosa en su aplicacién, pues es muy dificil
hacer esta diferenciacién como Tipos en cada caso concreto, pues
por lo general se presentan ambos caracteres a la vez. Por estas
razones preferimos quedarnos con el concepto de Personalidad Psi-
copética que hemos dado y que comprende ambos caracteres a la
vez.

Antes de seguir adelante quiero hacer una pequefia recapitula-
<ién insistiendo en lo siguiente:

1?) Que dentro del concepto de Personalidad no se incluye el pla-
no intelectivo del hombre; luego en principio, al predicar de un sujeto la
Personalidad Psicopatica no decimos nada acerca del estado intelecitvo-
miental de dicho sujeto

2°) Que el concepto de Personalidad Anormal no supone ningiin
estado patolégico, porque son distintos los conceptos de anormalidad v en-
fermedad.

3°) Que el que la Personalidad Psicopatica sea algo innato v per-
manente, no niega en absoluto la libertad, la propia autodetermimacién.
Pues el tender a “‘un modo de ser” dado no supone la necesaria determi-
macién en cada caso concreto a actuar de un modo dado.

CAPITULO SEGUNDO

Caracteres Generales comunes a las Personalidades Psicopaticas

Las Personalidades Psicopaticas y los factores Sométicos:
El problema de las Localizaciones. :
El problema de la Complexién Fisica.

Las Personalidades Psicopaticas y los factores Heredo-légicos
Las Personalidades Psicopaticas y los factores Ambientales.

Las Personalidades Psicopaticas y los Estados Psico-Patologicos.
Las Personalidades Psicopaticas y las Psicosis.

Las Personalidades Psicopaticas y las Neurosis.
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Las Personalidades Psicopaticas asi caracterizadas, especificadas y
delimitadas frente al problema de la propia AUTONOMIA (determi-

nacién libre y consciente).

CARACTERES GENERALES COMUNES A LAS PERSONALI-
DADES PSICOPATICAS.—AUGr teniendo en cuenta que el factor indivi-
dua] vy original es diverso en cada sujeto y que por lo tantc exige en cada
casoc concreto una compresién estructural e integral, sin embargo, creo que
podemos sefalar algunos caracteres comunes de las Personalidades Psi-
copéAticas, que tienen un cierto valor como indice en la practica.

Adelantaremos que en el curso de la enumeracién descriptiva, se
podra advertir cdmo los caracteres aqui enunciados constituyen por lo ge-
neral una mera exageracién o mengua de los rasges propios del caracter
de log hombres perfectamente normales, Exageracidn o mengua de rasgos
Gue tienen su especial significacién v relevancia en el terreno de la conducta
moral, profundamente vinculeda a lo social, y que por lo tanto interesan de
modo preferente a la Ciencia Penal en su estudio del elemento subjetivo,
o sea del hombre que perturba e! equilibric del Ordenamiento Juridico,
gue, como ya cii'mos, tiene sus bascs céntricas en el Ordenamiento Moral

de la vida en Sociedad.

Estos caracteres comunes son:

19) Tendencia a la desadaptacién respecto a laz neor
pone la convivencia en Sociedad.

2%} Voluntad gue se dirige méas a la satisfaccién de
dencias y apetiios, gus a la sujecién a los principics ético-

39y Direccién hacia la anteposicién de los propios
los legitimos intcreces de los demis: Egocentrismo, Sed de Dominacidn.

4°) Incapacidad para amar (movimiento del 4nimo que supone la
generosidad y el desinterés pues su nota esencial es la dacién absoluta del
ser que ama en el amado).

52) Tendencia a aparentar mas de lo que en realidad se es.

En esta descripcidn, cuyas caracteristicas estan perfectamente de
acuerdo con la definicién dada de Personalidades Psicopaticas, hemos in-
sistido de modo preferente en aquellos sujetos que “‘a causa de su anorma-
lidad hacen sufrir a los demas’.

Y digo gue hemos preferido insistir en este segundo grupo, pues a
la Ciencia Penal le interesan los Psicépatas en cuanto que son Perturbado-
res del Ordenamiento Juridico-Social. A diferencia de la Psiquiatria que
sblo se interesa por estos Perturbadores, en cuanto son Personalidades Psi-
copaticas,

Esto tan sélo quiere decir que aunque coinciden en este punto la
Ciencia Penal y la Psiquiatria en cuanto a su objeto material de estudio,
se diversifican segiin los puntos de visia propios de cada disciplina, o sea.
respecto de su objeto formal.

LAS PERSONALIDADES PSKOPATICAS Y LOS FACTORES
SOMATICOS: El problema de las relaciones entre las Personalidades Psi-
copéticas y los factores Sométicos nos lleva indefectiblemente al mas am-
plio problema de las relaciones entre la base corpérea v la personalidad en
general (problema de las relaciones entre el cuerpo y el espiritu).

13 cle im-

: propias ten-

dicos,

i~tereces, sobre
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Aqui tan sbélo indicaremos, que hoy en dia se ha reconocido la
falsedad del aserto de la Escuela Positiva, que pretendia explicar de un
modo absoluto y univocamente tanto una facultad psiquica aislada como
la totalidad del psiquismo del sujeto, en funcién en el primer caso de tal
o cual trastorno somatico (inferioridad o enfermedad) localizado, en el
segundo de su especial complexién somato-morfolégica.

Admitiendo en principio la diferencia entitativa entre el cuerpo y
el alma y negando toda pretensién la determinacién univoca de lo psiqui-
co, afirmamos en el hombre concreto las mutuas relaciones entre los fent-
menos psiquicos y las bases somético-fisioldgicas,

E] problema de las Localizaciones.—F] problema en la actualidad
esta planteado en términos completamente diversos a los de la escuela
positiva. Se trata de ver tan sélo, respecto a tal estado animico concreto,
cual es la relacién existente entre tal base anatomo-fisiolégica y tal funcién
psiquica. Si se puede afirmar con hastante probabilidad, que tal perturba-
cién en determinada base somato-fisiolégica, lleva consigo la perturbacién
de tal funcién psiquica (ej. la facultad de juicio) o de tal aspecto de la
perscnalidad del sujeto (ejm. el plano volitivo).

En lo que respecta a las Personalidades Psicopaticas podemos afir-
mar de acuerdo con las conclusiones cientificas mas autorizadas y moder-
mas, que en la actualidad todavia no se ha podido probar ninguna corve-
lacion univoca entre tal forma de Personalidad Psicopatica y tal perturba-
cién en determinada base somato-fisioldgica vy que mas bien se tiende a
diferenciar con estrictez los estados psiquicos que se producen a consecuen-
cia de alguna enfermedad o inferioridad corperal: ejmp. la encefalitis epi-
demica, de las genuinas Psicopatias. (Homburger).

Como acertadamente indica Schneider en contra de Kleist v Wer-
nicke, hasta hoy en dia podemos afirmar que “‘no se ha probado nada acer-
ca del asentamiento localizatorio de las Psicopatias’.

Esta conclusién de la psiquiatria contempordnea nos permite afir-
mar ya en el terreno de la Ciencia Penal, que no podrd aceptarse ante los
Tribunales, por anti-cientifico, este argumento:

‘Tal Psicépata actué de este modo puesto que no podia haber
actuado de otro, va que tal modo de ser y de conducirse (tal tipo psico-
péatico) se debe a tal perturbacién (enfermedad o inferioridad) en tal ba-
se somato-fisiclégica, que lo determina univoca y necesariamente. .. lue-
go no siendo libre de autodeterminarse, no puede ser responsable.”

Pues cientfficamente no estdn probadas las localizaciones de las
Psicopatias, o sea, la correlacién univoca entre el trastorno de tal 6érgano
o tal funcionalismo soméatico y tal modo de ser psicopatico.

El problema de la Complexién Fisica.—Segtin el principio general
enunciado: que comprende al hombre como un todo psicofisico coherente
v orgénico, son indudables las mutuas correlaciones entre la complexion
fisica del hombre y sus caracteres espirituales,

Conforme a lo dicho, en la actualidad se plantea el problema des-
de el punto de vista de las correlaciones, o sea, de los puntos de contacto
entre tal complexién y tal modo de ser personal en este hombre concreto,
superdndose asi las pretensiones aprioristicas de la Escuela Positiva consis-
tentes en ver una determinacién necesaria del modo de ser espiritual por
el modo de ser fisico. Apriorismé que comprende en gran parte todas las
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especulaciones deterministas acerca del criminal nato determinadec por su
aspecto morfolégico.

Pisando sobre este terreno, los datos cientificos contemporaneos
nos indican que lo méas que se puede afirmar es que en el hombre como ser
unitario, el destino de su complexién fisica esta ligado profundamente al
destino de su personalidad.

Ahora bien, pero lo que a nosotros nos interesa saber desde el pun-
to de vista de la Ciencia Penal, es: hasta que punto responde la personali-
dad a los especiales caracteres de la complexién. Planteando los problemas
mas precisamente:

¢Podria darse un diagnéstico de la Personalidad Psicopética a ba-
se de la complexién? o sea.

¢Estd univocamente determinada la Personalidad por los caracte-
res tipicos de la constitucién?.

Respecto a lo primero, la Psiquiatria actual admite que en lo que
respecta al plano temperamental, es indudable la gran influencia de la
complexién Pero que en el plano Caracteriolégico, o sea en el plano pro-
pio de la Personalidad, la influencia es cada vez menor conforme nos ele-
vamos en la jerarquia de las funciones psiquicas.

Respecto a lo segundo, se carecen de conocimientos precisos y po-
sitivos que pudieran justificar cientificamente dicho diagndstico o determi-
naciéon (3).

Por lo tanto hablando como Penalistas, tampoco se puede aceptar
el criterio de que la constitucién fisica de un Psicépata determine univoca-
mente un modo de ser y por lo tanto el modo de actuar de su Personali-
dad, o sea, que no se puede afirmar que este psicépata es asi, porque su
constitucién soméatica de un modo ineluctable, exige que sea asi; que di-
cho sujeto actué de esa manera anti-social, anti-juridica, por que su Per-
sonalidad estaba determinada necesariamente en este sentido por su espe-
cial complexién somética.

LAS PERSONALIDADES PSICOPATICAS Y LOS FACTORES
HEREDOLGGICOS. Dijimos que el modo de ser psicopético era algo que
nacia con el sujeto y que solia permanecer a grandes rasgos durante toda
su vida.

En efecto, los rasgos que caracterizan tanto a una Personalidad
Normal como a una Personalidad Psicopatica (aquella que se desvia en sen-
tido negativo del término medio). acompafian de un modo méas o menos cons-
tante al individuo a lo largo de su existencia y por lo general es poco pro-
bable, mejor dicho, es dificil que los factores externos (tanto ambientales
fisicos, como sociales o educacionales) en cuanto tales, y sin la interven-
<ién intencionada (consciente y voluntaria) del propio sujeto, logren in-

3).—Comeo indica Finley, los dates de la encelografia o mejor dicho de la
electroencefalografia deben de tomarse con mucha reserva y evitar las conclusiones
apresuradas. ...” Al presente podemos considerar el electroencefalograma como una
medida de ciertos elementos neurofisiclégicos del aspecto bioldgico del problema de
la persoralidad.... Mide la suma de diversos elementos neurobiolégicos que atin no

se pueden distinguir claramente”
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fluir de un modo decisivo en éste su modo de ser. El sujeto nace con tales
vy cuales predisposiciones y este modo de querer, de apreciar, de valorar,
se revela de un modo bastante univoco en su conducta, al travez del
tiempo.

Ahora bien, este modo de ser que tipifica al sujeto y que se revela
en sus actos para consigo mismo y para con los demas, responde en un
modo bastante apreciable, al modo de ser de sus ancestros. O sea que
los caracteres de la personalidad de sus ancestros tienen wuna vincu-
lacién profunda con sus caracteres actuales. Por lo tanto los factores here-
dolégicos en la consideracién de las Personalidades Psicopéticas, son impor-
tantisimos. Esto lo ha comprobado especialmente Stumpf en sus investiga-
ciones acerca de los gemelos. Y como indica acertadamente Honorio Delgado
“‘aunque todavia queda mucho por precisar, el estudio de los gemelos, ofre-
ce la importante prueba de la concordancia completa de los univitelinos y
la discordancia también completa de los divitelinos, como no ocurre ni con
Tlas psicosis endégenas’”.

Pero queremos insistir en que el hecho de que existan disposiciones,
‘predisposiciones heredadas, no niega la intima posibilidad de actuar de un
‘modo diverso pues como ya lo dijeramos el tender a un modo de ser da-
do, no supone la necesaria determinacién en cada situacién concreta a ac-
‘tuar de ese modo...”

Por lo tanto el caracter innato y disposicional de la Personalidad
‘Psicopatica en cuanto tal, no dice nada de un modo absoluto en contra de
la posibilidad de autodeterminarse por si mismo en el actuar. .

LAS PERSONALIDADES PSICOPATICAS Y LOS FACTORES
AMBIENTALES. Como ya lo indicAramos, los factores Externos, la influen-
cia tanto del medio fisico como del medio social y cultural (educacional)
en cuanto tales, o sea sélo en tanto elementos externos que modifican des-
de fuera, tienen poca influencia respecto de las Personalidades Psicopati.
cas. Aunque no por esto dejamos de reconocer, como también ya lo diji-
mos, que dado que toda personalidad se desarrolla, en el curso de este de-
sarrollo influyen al lado de lo disposicional, el ciimulo de las experiencias
vividas que slempre tienen concatenacién con la naturaleza de los estimu-
los frente a los cuales reaccionan.

Es que dado que la Personalidad constituye algo asi comc una es«
tructura, a travez de la cual se capta el mundo exterior (especialmente el
mundo de los valores) y conforme a la cual se reacciona y opera frente a
él, dado que esta estructura, este como habitaculo conforme al cual viven-
cia el hombre, aparece con el sujeto desde que nace y por lo general lo
acompafia de un modo permanente durante toda su vida, todos los estimu-
los e influencias del exterior son aprehendidos conforme a este especial
modo de ser estructural, asi como también toda reaccién operante estara
profundamente concatenada con esta especial estructura de su modo de ser.

ANOTACION.—Es especialmente en el terreno de las Persona-
lidades Psicopéaticas (y hablamos sélo de ellas por no rebasar nues-
tro campo de investigacién, aunque lo que vamos a decir tiene en
general validez en otros campos) en donde las exageraciones
positivistas que pretendian explicar la conducta del Delincuente como
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un mero producto del Medio (ejmp. Ferri y su ley acerca de la Sa-
turacién Criminal) reciben una decisiva refutacién cientifica.
Insistimos en estos puntos, pues, como indica Charles B. Thomp-
son, se ha querido Gltimamente en los Estados Unidos explicar los
diversos Delitos y especialmente la Reincidencia, en funcién casi
exclusiva de los factores externos, ambientales, olvidandose asi
gue en este terreno lo que tiene importancia prominente es el fac-
tor congénito: Modo de ser de la Personalidad.

Ahora bien, quiero hacer resaltar que en todo lo dicho nos hemos
referido tan sélo a los factores ambientales en cuanto tales y no hemos dicho
nada acerca de como son las cosas, en caso de que el sujeto frente a ellos
adopte una actitud determinada.

Quiero dejar constancia que en todo lo dicho se ha dejadc a salvo
la posibilidad de que cada psicépata, en virtud de su intima autonomia,
aproveche en tal sentide o en tal otro los estimulos externos, los deje que
lo influyan, o los rechace. Co e

Es en virtud de esta posibilidad como indica muy bien Klages, que
hoy dia se aceptan los Tratamienios para lograr mejorar el cardcter de es-
tos sujetos (principalmente desplazando de un sector a otro de la vida ani-
mico los sintomas que perturban). Se acepta pues en principio la posibili-
dad de la Readaptacién entre las Personalidades Psicopéticas.

LAS PERSONALIDADES PSICOPATICAS Y LOS ESTADOS
ESICOPATOLOGICOS.—Como ye indicaramos, fué a partir de Koch. que
ce diferenciaron los conceptos de enfermedad y anormalidad, v en conse-
cuencia entre patologia y psicopatia.

Las especulaciones de la Escuela Positiva acerca de las Degenera-
ciones, constituyeron en este aspecto una fuente de peligros para la verda-
dera apreciacién de lo que son las Personalidades Psicopaticas.

Hoy en dia, haciéndose hincapie en el tono eminentemente Caracte-
riolégico de las psicopatias, la psiquiatria no las confunde con los sintomas
mérbidos de estados psicopatélogicos tales como la epilepsia, la oligofre-
nia etc. que suponen siempre un serio trastorno organico ( enfermedad o
inferioridad).

Ahora respecto a las relaciones de las Personalidades Psicopéaticas
con el alcoholismo y la toxicomania, diremos que aqui no se trata de nin-
guna relacién fundamental o necesaria. Se trata tan s6lo de que debido a
la fragilidad de caracter. a la poca fuerza de voluntad que muestran algunos
Psicépatas unidos al poco deseo que tienen de corregirse, los lleve en al-
gunos casos (ni més ni menos que como sucede con los hombres normales,
si bien en un menor grado) a caer en estos vicios.

Las diferenciaciones establecidas entre las personalidades psicopa-
ticas y los estados psico-patolégicos no excluyen el hecho de que en un sujeto
concreto se puedan presentar combinaciones (o sea que en una personali-
dad psicopatica se de a la vez por ejemplo la Oligofrenia, o sintomas epi-
Iépticos etc.)

Desde el punto de vista de la Ciencia Penal, interesan especialmen-
te las COMBINACIONES con la Oligofrenia, ya que en estos casos, debido
n la escasa inteligencia, la posibilidad de la propia autodeterminacién cons-
ciente disminuve grandemente y en consecuencia los sintomas psicopéticos
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se agravan. La posibilidad de la Readaptacién también disminuye, y el
sujeto se hace mas perturbador.

PERSONALIDAD PSICOPATICA Y PSICOSIS.—La Psicosis es una
SERIA PERTURBACION ANIMICA que es endégenamente comprensible,
o zsea, QUE SUPONE UN BASICO TRASTORNO SOMATICO-FISIOLO-
GICO. Psicosis son la esquizofrenia, la ciclotimia (o locura maniaco-depre-
siva. ). Las Psicosis comprenden pues decisivas perturbaciones de la vida
psiquica en general, debidas a profundos trastornos organicos,

Vamos a determinar en primer lugar las vinculaciones entre las psi-
cosis y las personalidades psicopaticas y luego sus diferencias.

Es un hecho, que algunos psicopatas presentan algunas veces ras-
gos parecidos a los de individuos psicéticos; ej. un psicépata anancasti-
co con un psicético esquizofrenico, un psicOpata hipertimico explosivo, con
un psicdtico ciclotimico. . .

Esta mera coincidencia llevé a Kretchmer a sostener que habia una
diferencia meramente gradual entre las personalidades psicopéaticas y las psi-
cosis, v asi afirmé la existencia de TRANSICIONES entre unas y otras ba-
sdndose en parte en que ambas periurbaciones se daban en sujetos con pa-
recida complexién fisica.

Afirmé pues que existia una escala sin limites precisos que iba del
individuo normal Esquizotimico al psicépata Esquizoide y de éste al psicé-
tico FEsquizofrénico (todos sobre la base de una complexién somética As-
ténica) y otra que llevaba del individuo normal ciclotimico al psicépata
Cicloide y de aqui al psicético con Locura Maniaco-Depresiva (todos so-
bre la base de una complexién somaética picnica).

Sin embargo, esta Aseveracién peca de exagerada pues no se cono-
ce positivamente el proceso corporal que existe en el fondo de la esquizo-
frenia o de la ciclotimia, ni tampoco se sabe nada a ciencia cierta, acerca
de las constituciones corporales que sirven de base a las personalidades
psicopaticas. Indicando ademéas que en principio una Complexién Fisica
determinada, es quizis una condicién de la enfermedad, pero nada més.

Y de hecho, como anota Schneider... ‘‘sobre la base de la simple
‘experiencia clinica, hemos de confesar que no encontramos tales Transi-
ciones’’. Por lo tanto hemos de insistir en la diferencia existente entre las
Personalidades Psicopaticas y los Procesos Psicéticos, yendo asi en contra
de aquellos que quieren ver en las Psicopatias, tan sélo un z2radc menor
de psicosis, ya que atn en los casos de duda, como indica Schneider. ..
“*hay que optar por la negativa en la cuestién de los Estados Limitrofes’.

Las diferencias entre la Personalidad Psicopatica y las Psicosis, son
pues esenciales. '

En primer lugar el concepto de Psicopatia no supone necesariamen-
te una perturbacién organica localizada.

Por otro lado el concepto de Personalidad sélo se refiere al plano
caracteriolégico (operativo-volitivo, ético-valorativo): el plano intelectivo
queda fuera de su compresién, Mientras que en las Psicosis, por ejemplo
la esquizofrenia, se extiende a los diversos planos del psiquismo del suje-
to, y en el caso particular que hemos senalado preferentemente al plano de
la Inteligencia.

Respecto al Diagnéstico Diferencial hemos de decir, que respecto
de la Ciclotimia presenta menos dificultades, pues se trata de estados fi-
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sicos, epxsodlcos (y recordemos que la Personalidad Psicopatica es un mo-
do de ser mas o menos permanente). Respecto de la esquizofrenia presen-
ta més dificultades, pero nunca es imposible.

Todo lo dicho tiene una especial importancia en el campo Penal,
pues significa el que se debe ser muy estricto en la diferenciacién entre un
psicépata y un individuo psicético respecto de la imputabilidad. Y que
conforme a lo dicho respecto a las transiciones, se deben siempre mirar con
muchas reservas aquellas argumentaciones en que la defensa alegando que
se trata de un sujeto esquizoide (afirmacién que supone como cierta las Tran-
siciones) o cicloide, pretenda explicar sus acciones dentro de estados tales
como la esquizofrenia o la ciclotimia, procesos que indudablemente, dada
la gravisima perturbacién de todos los planos del psiquismo del sujeto (en
especial el intelectual) que suponen, quitan casi por completo toda res-
ponsabilidad. Ya que como hemos visto, existen diferenciaciones esencia-
les entre las Personalidades Psicopaticas y las Psicosis.

PERSONALIDAD: PSICOPATICA Y NEUROSIS..—FEl término
neurosis, por desgracia equivoco, hizo que se creyese que las neurosis eran
trastornos nerviosos (de la base somatico - fisiologica). Afortunadamen-
te la Psiquiatria actual ha determinado de modo preciso que las neurosis
son algo exclusivamente psiquico.

En efecto las neurosis son simples reacciones anormales a viven-
cias, o sea perturbaciones psiquicas exégenamente comprensibles, es decir,
originadag por vivencias de determinadas situaciones o conflictos (que ge-
neralmente se refieren al mundo externo, aunque también pueden referirse
a conflictos internos, del propio psiquismo del sujeto) (4)

No suponen pues necesariamente ningin trastorno somético fi-
siolégico.

Son siempre comprensibles en funcidn de un acontecimiento vivido.
El elemento externo, ambiental, los estimulos, tienen pues una gran im-
portancia en el campo de la neurosis.

Se extienden estas perturbaciones, indistintamente a todos los pla-
nos del psiquismo del sujeto (plano afectivo, intelectivo, volitive).

Una vez aclarado el concepto de neurosis, determinemos en primer
Tugar sus vinculaciones y luego sus diferencias con las Personalidades Psi-
copaticas.

Respecto a las vinculaciones tan sélo hemos de decir que de hecho
existen caracteres parecidos entre determinados modos de ser psicopéaticos
y determinadas neurosis; ejmp. entre los Psicépatas Inseguros de si mismo
(anancésticos) y los neurdticos obsesivos.

En el fondo de este asunto, lo que hay es que dado que la Persona-
lidad en una tendencia a un modo de ser y por lo tanto de reaccionar, y
las neurosis son especificas reacciones anormales a vivencias, ciertas per-
sonalidades y en especia‘ las personalidades Psicopéticas, estdn por su es-
pecial naturaleza més predispuestas a que les acometa ante dPtermmado
conflicto, una neurosis.

ANOTACION.—Por razén de estas vinculaciones, en la Parte

Especial, mientras podamos hacerlo sin violentar los hechos, referi-

4) .~—Entendemos Exégeno, en el sentide de la oposicién Sujeto, Objeto, acto
y contenido del acto,
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remos el mayor nimero posible de casos en que se den COMBINA-
CIONES de Neurosis con determinadas Personalidades Psicopaticas,
para comprender asi a éstas, orgdnica y sistematicamente, dentro
de las estructuras integrales de la Personalidad.

Después de lo que llevamos dicho, las diferencias saltan a la vista:

Mientras que la Neurosis es una perturbacién seria que se extiende
a los diversos planos del psiquismo (incluyendo la inteligencia), la Per-
sonalidad Psicopatica es tan sélo una desviacién del modo de ser normal
més perfecto, ¥ que se extiende exclusivamente al plano operativo-volitivo
y ético-valorativo.

Mientras que la neurosis es una perturbacién en el vivenciar que
sobreviene a raiz de un acontecimiento por lo general externo, la Perso-
nalidad Psicopatica es un modo de ser mas o menos permanente, que es-
tad profundamente vinculado a las condiciones genéticas, internas; y en las
que lo externo tiene una importancia secundaria.

De aqui que Honorio Delgado, refiriéndose a aquellos que dan una
importancia exagerada, por decisiva, a los factores ambientales compren-
diendo las psicopatias como verdaderas ‘‘neurosis del caricter’”’, diga que
este extremo, cuando no es puramente especulativo, se funda en conside-
raciones hechas, no sobre verdaderas personalidades psicopaticas, sino so-
bre pseudo - psicopatias, de aqui el por qué de su error.

Todo lo aqui indicado tiene especial importancia para la Ciencia
Penal, pues conviene que se distingan las neurosis, que por ser serias per-
turbaciones que se extienden a los diversos planos psiquicos del sujeto (in-
cluso la Inteligencia) pueden atenuar de hecho la responsabilidad, y las Per-
sonalidades Psicopaticas en cuanto que indican meras predisposiciones a
estos conflictos, v que por lo tanto exigen el que se pruebe en zada caso
si se origind o no el estado neurdtico, que de suyo es algo diverso de la
mera psicopatia. No explicando asi por principio, el modo de ser de un
psicopata como el medo de ser de un neurético.

LAS PERSONALIDADES PSICOPATICAS ASI CARACTERIZA-
DAS, ESPECIFICADAS Y DELIMITADAS, FRENTE AL PROBLEMA
DE LA PROPIA AUTONOMIA (DETERMINACION LIBRE Y CONS-
CIENTE).

Todo lo que hemos precisado a lo largo de éste capitulo, ha esta-
do orientado hacia el planteamiento de éste problema.

Intencionadamente hemos dejado para el dltimo, el estudio del fac-
tor espiritual-volitivo, pues querfamos plantear y discutir las anteriores
problemadticas ateniéndonos estrictamente a los hechos y sin recurrir a fac-
tores explicativos de otra indole que rebasasen de suyo la esfera de dichas
cuestiones,

Pero dado que estabamos estudiando Integralmente, si bien desde
un punto de vista genérico, a las Personalidades Psicopaticas, no podemos
dejar de considerar un factor esencial tanto para toda psicologia cientifica,
como para toda Antropologia filoséfica: La fuerza original del Espiritu

En el hombre en general, se ha comprobado fenomenolégicamente,
sjue el propio sujeto es el forjador de su destino. De &l depende en ltimo
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término la Actitud fundamental, que en cuanto Totalidad, tome su perso-
na frente al mundo (Especiaimente frente al mundo ético. Campo de la
conducta).

Por esta razén afirmamos en principio, dado que es un hecho, LA
EXISTENCIA DE LA LIBRE Y CONSCIENTE AUTODETERMINACION.
Frente a las exigencias vitales y ambientales, frente al tender de nuestras
predispesiciones innatas, puede el espiritu del hombre en principic, some-
terlos y encauzarlas mediante su Voluntad, a las normasz de convinencia
que capta mediante su Inteligencia.

Esto ya lo vio el propio Toméas de Aquino al decirnos:

“La eleccidn del espiritu es infiuida por los sentimientos que pro-
ceden del Apetito Sensitivo. Pero este es disposicién corporal y estd de-
terminado por 'a complexién. Pero de ecio no nace yna neccesidad para la
eleccién; estid en el poder de! espiritu aceptar o rechazar los sentimientos
originados”'. (Q.d.De Veritatae. q 24. a 1, ad 19).

Y nos lo confirma en la actualidad el gran antropdlogo Max Sche-
ler al afirmar: “El hombre es el ser vivo que puede adoptar una conducta
ascética frente a la vida-vida que lo estremece con violencia. El hombre
puede reprimir y someter los propios impulsos; puede rehusarles el pabulo
ide las imégenes perceptivas y de las representaciones. Comparado con el
animal que siempre dice “'si’’ a la realidad, incluso cuando la teme y rehu-
ve, el hombre es el ser que sabe decir “no’, el asceta de la vida, el eterno
protestante contra toda mera realidad, el ser nunca satisfecho de la reali-
dad circundante, siempre avido de romper los limites de su ser ahora, aqui
y de este modo, de su “medio” y de su propia realidad actual. Y sélo por-
que es esto, puede el hombre edificar sobre el mundo de su percepcién, el
reino ideal del pensamiento; y de otra parte, puede canalizar la energfa
—latente en los impulsos reprimidos —hacia el espiritu que habita en éL
Esto es: El hombre puede sublimar la energia de sus impulsos en activida-
des espirituales”’. (FL PUESTO DEL. HOMBRE. EN ElL. KOSMOS).

Esta Fuerza Original, libre y consciente, del Espiritu hace que re-
chazemos toda explicacién determinista que considere al hombre como un
paralelogramo de fuerzas tanto congénitas como ambientales, que expliquen
su conducta conforme a las reglas estrictas de la causalidad.

No, la Propia Iniciativa, la propia Autodeterminacién Libre ¥
Consciente, existe siempre en todo caso, a no ser gue la faculiad Intelecti-
v0-Volitiva estuviese anulada por accién de una gravisima inferioridad
congénita, de un estado psicopatolégico, de una psicosis o de una neurosis
grave, que comprometiesen y anulasen esta esfera del espiritu.

SOLO EN ESTOS CASOS, SE PODRIA ADMITIR EN PRINCI-
PIO QUE ESTABA NEGADA 1A POSIBILIDAD DE LA AUTO-DE-
TERMINACION LIBRE Y CONSCIENTE.

Veamos ahora el problema en el caso de las Personalidades Psi-
copéticas.

El analisis que hemos realizado en pAginas anteriores, nos ha lle-
ado a concluir en los siguientes hechos:

1) Las Personalidades Psicopaticas consisten en la mera acentua-
cién en sentido negativo, de los raszos de! caricter normal, v se extienden
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exclusivamente a determinados planos de! psiquismo del sujeto; no com-
prendiendo en principio la Inteligencia.

2°) Los factores somaéticos en relacién con las Personalidades Psi-
copéticas, tanto aisladamente (problema de las localizacicnes) como in-
tegralmente (problema de la complexién fisica), son insuficientes para
determinar univocamente la actividad de los sujetos y negar asi la posibi-
lidad de la libre eleccién.

3°) Los factores heredolégicos, actian a modo de Predisposicién,
tendencia en general hacia tal modo de ser, pero no niegan en principio la
posibilidad de la libre eleccién (tan sélo la podran hacer mas dificil) ya que
el tender a un modo de ser dado, no habiendo negado la posikbilidad dela
auto-determinacién va que no negamos en absoluto la facultad intelectivo-
volitiva, no implica el que en tal caso concreto necesariamente se tenga que
actuar de ese modo. (esto tiene validez tanto para las Personalidades Psi-
copéticas, como para el hombre normal).

4°) Los factores Ambientales, en este caso especialmente, no ac-
tlian sino como un mero factor, supeditado a la actitud, frute de una de-
terminacién libre y consciente, que el sujeto tome frente a ellos.

5°) Los estados Psico-patolégicos, las Psicosis y las MNeurosis, es-
tados en los que cabe la anulacién de la facultad intelectivo-volitiva y por
lo tanto de la auto-determinacién, son en cuanto tales distintos de las Psi-
copatias. Y la diferencia no es meramente gradual, sino esencial.

POR LO TANTO PODEMOS CONCLUIR DE MODO GENERAL
QUE ENi UNA PERSONALIDAD PSICOPATICA EN CUANTO TAL,
NO ESTA NEGADA LA POSIBILIDAD DE LA AUTODETERMINA-
CION LIBRE Y CONSCIENTE.

O sea, que el Psicépata en principio no tiene negada su propia Au-
tonomfa. Quizas diversos factores (heredolégicos, somaticos, ambientales)
contribuyan a hacerle mas dificil el actuar de acuerdo con las reglas ético-
juridicas que rigen la convivencia social, pero siempre le queda la posibi-
lidad de conformar a ellas su conducta, pues su Iniciativa no estd negada
ya que no lo estd la fuerza original de su espiritu comd, inteligencia y vo-
luntad.

Prueba factica de lo dicho ( y que por supuesto tiene sélo validez
como principio general, susceptible claro estd de excepciones en la practi-
ca, especialmente cuando se presentan combinaciones con estados psico-pa-
tolégicos, psicosis, etc.) es el hecho de que en las mismas condiciones, unos
psicépatas se determinan a actuar en un sentido negative frente a la Socie-
dad, mientras que otros se reprimen, se auto-educan y pueden <convertirse
en ciudadanos eficientes y honorables, de alto valor social

Como concluye Honorio Delgado, la actitud, libre v conscientemen-
te determinada, que tome el Psicépata frente a su psicopatia, a su tenden-
cia a ese modo de ser que resulta anti-social, tiene una influencia decisiva.
Puede o dejarse llevar... o actuar en el sentido de su propio perfec-
cionamiento. Alternativa que se da tanto respecto de los psicépatas como
respecto de todos los hombres en general. Posibilidad de alternativa que
es el fundamento esencial de la Imputabilidad.




