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RESUMEN 

En los Atlas del Perú editados en 1970 y 1989 como también en las pu­
blicaciones del Instituto Nacional de Estadística y otros, existe el interés por las 
migraciones interdepartamentales, pero gráficamente se presenta únicamente los 
flujos hacia Lima, que representan más del 50% de dichos movimientos lo que 
hace ignorar la magnitud y distribución de los restantes 50%. 

Esta actitud se debe probablemente a la falta de un método adecuado, que 
puede presentar en un solo mapa la complejidad de los flujos migratorios 
interdepartamentales. 

En el presente trabajo se adapta el método presentado por J. Bertin (1973), 
que permite una presentación simultánea de magnitud y dirección de movimientos 
interdepartamentales. Se basa en los Censos Nacionales 1940, 1961 y 1981 y se 
pretende alcanzar tres objetivos: 

l. Cartografía de movimientos migratorios 
2. Análisis de movimientos migratorios interdepartamentales 
3. Crítica del método y su uso de análisis territorial y enseñanza de la geografía. 

INTRODUCQON 

Este artículo tiene como objetivo presentar un análisis de los movimientos 
migratorios interdepartamentales en los últimos 40 años, utilizando el método 
gráfico de representación de flujos. 

En el Perú hay gran interés por analizar el problema de las migraciones, como 
lo demuestran numerosas publicaciones, pero hay muy pocos gráficos que ilustran 
el fenómeno. En el último Atlas del Perú editado en 1989 por el Instituto 
Geográfico Nacional se presenta solamente el mapa de flujos migratorios hacia 
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Lima Metropolitana efectuado con un método similar a uno editado en 1985 por 
el Instituto Nacional de Estadística y Censos. Es cierto que ellos representan casi 
el 50% de todos los movimientos migratorios del país, pero no dicen nada sobre 
la distribución de los restantes. 

Considero que es muy importante conocer todo el fenómeno y no solamente 
su parte. 

El método que se aplica en el trabajo fue utilizado por Serge Bonin (Bertin 
1973: 351) para presentar las migraciones interdepartamentales en Francia en 
1954, como también por Tomas Cortizo Alvarez para presentar flujos y campos 
migratorios en España en 1920. Los detalles del método los describe Jacques 
Bertin en su libro Semiologie graphique editado en 1973. 

METO DO PARA GRAFICAR LOS FLUJOS 

El objetivo principal que tiene que cumplir el gráfico para representar flujos 
es de presentar en un determinado espacio geográfico la magnitud del movimiento 
y su dirección. 

Para esto se utiliza un vector en forma del triángulo isóceles cuya superficie 
indica la magnitud del movimiento y el vértice entre los lados iguales, dirección. 
Ambas variables son conocidas a partir de la matriz de flujos interdepartamentales. 
Por lo tanto para construir dicho triángulo es necesario conocer las dimensiones 
de su base y altura. 

La altura es presentada por la TENDENCIA MIGRATORIA que es el número 
de emigrantes entre un departamento y otro con relación a la población emigrante 
total que calculamos según la fórmula: 

[(migración A > B)/ (población total emigrante de A)] x 100 

Si esta fórmula llevamos a la fórmula para calcular la superficie del triángulo 
resulta que la base es representada por la población total nacida en el departamento 
de origen que emigró a otros departamentos (población migrante total de un 
departamento). 

APLICACION DEL METODO 

Los vale res de los movimientos migratorios interdepartamentales forman una 
matriz donde en las columnas tenemos la población nacida en cada uno de los 
departamentos (origen) y en las filas la población empadronada en dicho de­
partamento (destino). 
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La información sobre los flujos migratorios interdepartamentales proviene 
de los censos nacionales 1940, 1961 y 1981 y forma una matriz en 1940 22 por 
22, en 1961,23 por23 yen 198125 por25,lo quehace484,529 y 625 movimientos 
interdepartamentales respectivamente. 

Presentar todos estos flujos en un sólo gráfico resulta bastante difícil, por 
lo tanto se considera dos criterios para reducir esta información: 

l. se considera solamente los movimientos que son iguales o superiores al 
0.01% de todos los movimientos migratorios del país en cada año censal. 
En cifras esto, significó que para el año 1940 se tomó en consideración 
únicamente los flujos entre dos departamentos iguales o superiores a 588, 
en 1961 a 1629 y en 1981 a 3644 y para el periodo 1976-1981 a 1170 
personas. 

2. se considera como significativa la tendencia migratoria igual o superior a 2%. 
Solamente en algunos casos los flujos considerados por el primer criterio no 
lo cumplian (por ejemplo, en 1981 desde el departamento de Cajamarca hacia 
Ancash o Piura). En nuestro trabajo solamente se consideró los flujos que 
cumplian ambos criterios. 

Los criterios tomados en cuenta han permitido eliminar los flujos poco 
significativos, ya que los flujos seleccionados que significan alrededor de 20% de 
todos los flujos posibles entre los departamentos son superiores a 90% de todos 
los movimientos migratorios interdepartamentales. 

La matriz (ver ejemplo en Anexo año 1976-1981) es el resultado de la 
aplicación de los mencionados criterios. Es la base para graficar mapas de mo­
vimientos migratorios en los años 1940, 1961, 1981, y en el periodo 1976-1981 
con división administrativa correspondiente a cada año censal. La información 
censal permite en los años 1961, 1981 y 1976-1981 presentar los movimientos 
en forma separada a Lima Metropolitana y resto del departamento de Lima. Se 
considera como el espacio de Lima Metropolitana la definición censal del año 
1981 1• Por esta razón en el año 1961 se incorpora la Provincia Constitucional del 
Callao a la Provincia de Lima y en el año 1940 al Departamento de Lima. 

l. El decreto supremo N2 011-72-PM. del25 de Abril de 1972, dispositivo complementario del 
reglamento de la ley N2 13248 en concordancia con el decreto N2 18925 establece que para 
fines de estadísticas continuas y censales el Area Metropolitana de la Capital de la República 
queda integrada por los Distritos que conforman las Provincias de Lima y Callao (INE, Perú: 
compendio estadístico 1984, Lima, 1985, p. 31). 
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Como se puede apreciar en los mapas adjuntos, en cada unidad administrativa 
se encuentra el vector que representa el volumen de inmigrantes procedentes de 
otros departamentos, que se ha dividido entre vecinos (triángulos negros) y no 
vecinos (triángulos blancos y negros). También se trata de una manera diferente 
a los inmigrantes a Lima Metropolitana y resto del departamento de Lima. En este 
caso los vectores son ubicados en los departamentos de origen dirigidos hacia Li­
ma Metropolitana o resto del departamento de Lima (blancos y blancos con raya 
en el centro, respectivamente). 

Para comparar la información de estos tres censos en cifras se tuvo que 
recalcular la información de acuerdo con la división administrativa del país del 
afio 1940, quiere decir se unió los departamentos de Junín y Paseo, Loreto y 
Ucayali y la Provincia Constitucional del Callao con Lima en una sola unidad2• 

Esto dio como resultado una matriz de 22 por 22, que significa 484 flujos migra­
torios. 

El resultado de estos cálculos se presenta en la siguiente tabla: 

MOVIMIENTOS MIGRATORIOS IN1ERDEPARTAMENTALES 
EN 1940, 1961 y 1981 

1940 1961 1981 1981 76-81 76-81 
ESlRUCf. ESlRUCf. ESlRUCf. ESlRUCf. 
ADMIN.40 ADMIN.Sl ADMIN.40 ADMIN.Sl 

Todos mov. 
interdepart. 521554 1477097 3315985 3644577 1096000 1170880 

Mov. Selec. 513096 1367693 3077947 3356124 1013795 1051952 

% Mov. Se lec. 
en todos mov. 98.4 92.6 92.8 92.1 92.5 89.8 

%todos mov. 
en Pob. total 8.4 14.9 19.5 21.4 6.4 6.9 

% mov. selec. 
en Pob. total 8.3 13.8 18.1 19.7 5.9 6.2 

Total de flujos 484 484 484 625 484 625 

Aujos selec. 96 93 98 128 118 140 

% Aujos selec. 
en total flujos 19.8 19.2 20.2 20.5 24.4 22.4 

2. Da la impresión, que la comparación de los movimientos migratorios entre los años 1940-
1981 presentada en el Atlas del Perú, p. 212, y en el trabajo de Héctor Martínez (1986, p. 
121) no toma en cuenta esta corrección y por esto sus cifras son superiores a las que aparecen 
en este trabajo. 
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ANALISIS DE LOS MAPAS 

Los mapas permiten apreciar la magnitud y dirección de movimientos entre 
un departamento y otro, observando a la vez ciertas características de estos des­
plazamientos. Hay que tener en cuenta que la información disponible de los censos 
1940, 1961, 1981 permite conocer las migraciones interiores, llamadas "de toda 
la vida", que se conoce a través del desplazamiento de los habitantes de su 
departamento de nacimiento a otro departamento de empadronamiento y no recoge 
los desplazamientos que pudiera haber en los veinte afios que median entre cada 
censo, ni los que se realizan dentro del mismo departamento. Esta información 
indica la tendencia a largo plazo de los movimientos migratorios interde­
partamentales y no las circunstancias en las que se realiza el proceso. La com­
paración de los desplazamientos "de toda la vida" entre tres afios censales dis­
tanciadas entre si por veinte afios contiene un alto componente acumulativo, que 
todavía da más fuerza a la tendencia a largo plazo. Por esa razón las conclusiones 
que podemos obtener están sujetas a esta limitación. 

Otro es el aspecto de migraciones entre los afios 1976-1981, que registran 
los movimientos a través de la pregunta que se formuló a los censados sobre "su 
lugar de residencia habitual cinco afios antes de la fecha del Censo"3• Esta in­
formación permite conocer movimientos migratorios recientes y las que no tienen 
el factor acumulativo de movimientos "de toda la vida". En estos movimientos 
han participado solamente 6.9% de la población peruana y no 21.4 %como lo 
muestra la cifra de migraciones "de toda la vida". 

Las observaciones que se puede hacer en base del análisis de los mapas son 
las siguientes: 

l. la tendencia migratoria es muy similar a través del tiempo, pero se perfilan 
ciertas tendencias: mayor interés por los departamentos de la selva e 
intensificación de emigrantes desde Lima y por otro lado disminución de los 
movimientos entre los departamentos de la sierra. 

2. departamentos de mayor interés para los migrantes fuera de Lima son los 
departamentos Junín, Arequipa, Lambayeque y últimamente San Martín y 
Ucayali. 

3. que la tendencia migratoria hacia Lima Metropolitana es similar en el tiempo 
y en todos los departamentos, lo que significa que para estos migrantes no 
existe barrera de accesibilidad ni de la proximidad geográfica. Este fenómeno 

3. Similar información existe en el Censo 1972. 

51 



ya ha sido sefi.alado por Alers y Appelbaum (1968:6) y es evidente que se 
repite en los afi.os posteriores. 

4. la proximidad geográfica parece que si tiene importancia en el resto de los 
departamentos donde los mayores flujos se dan entre los departamentos 
vecinos o los no vecinos pero poco distanciados o con buena accesibilidad, 
por ejemplo San Martín tiene migrantes desde Cajamarca y Piura porque está 
unido con ellos por buena carretera. Similar situación presenta Junín que 
recibe migrantes desde Apurímac y Huánuco. 

5. otro aspecto que se puede apreciar directamente del gráfico es la dirección 
desde donde vienen los migrantes, por ejemplo a Arequipa y San Martín 
principalmente de los departamentos este y sur, a Cuzco de los vecinos que 
lo rodean desde el sur. Es evidente que la proximidad geográfica influye 
sobre estos movimientos pero existen también otros motivos que impulsan 
la migración, y que puden ser reconocidos con otro tipo de trabajos. 

Analizando estos mapas hay que ser conciente que presentan solo algunos 
aspectos de movimientos migratorios y para no caer en falsas conclusiones es 
necesario realizar otros análisis que también se puede presentar a través de mapas, 
como mapa de tendencia migratoria general, componente de los nacidos en otros 
departamentos en total de la población censada, comparación entre los emigrantes 
e inmigrantes o saldo migratorio, etc. 

CONSIDERACIONES FINALES 

Se considera que el método es muy útil para presentar el complejo mundo 
de los flujos entre diferentes areas y me extrafi.a mucho que sea tan poco difundido 
entre los geógrafos. La preparación del material requiere tiempo, pero esto no es 
el motivo suficiente para no aprovechar sus ventajas. 

Se considera que fácilmente puede ser este método utilizado en la educación 
secundaria, ya que se tiene un conocimiento matemático suficiente para entender 
el uso del triángulo como vector en la modalidad aquí requerida. Los beneficios 
educativos son múltiples; por ejemplo seguimiento de una metodología que tiene 
un fin muy concreto que es el conocimiento de movimientos entre áreas de interés, 
aplicación del conocimiento matemático, lo que permite apreciar la integración 
de la ciencia y motivar al alumno. 

También se consiera que el método permite mejores logros en el estudio de 
áreas, pues al demostrar en un sólo gráfico vínculos entre ellas, permite elaborar 
un diagnóstico mejor documentado, formular hipótesis de trabajo; si es utilizado 
en análisis de serie temporal permite algunas predicciones, es entonces muy útil 
en la planificación regional o local. 
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ANEXO II 
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8.80 o.oo 0.58 0.88 1.15 6.35 1.90 0.67 0.78 1.23 1.40 0.87 
3.07 1.62 o.oo 1.98 0.29 0.06 0.93 0,07 2o.42 0.49 0.91 22.81 
0.60 0.32 0.22 0.00 0.71 0.08 0.04 1.64 0.11 0.75 0.13 0.32 
1.35 0.75 0.16 0.40 "0.00 0.04 0.28 5.98 0.13 18.85 0.36 o.oe 
2.19 1.37 0.19 0.22 0.30 0.00 0.21 0.15 0.16 0.08 0.10 o.ao 
7.10 3.50 2.06 0.99 1.23 0.13 o.oo 0.35 1.95 1.17 36.64 1.32 
2.77 0.70 0.24 3.92 9.69 0.28 0.47 0.00 0.21 14.89 0.90 0.31 
3.39 0.68 15.10 1.13 0.24 0.86 4.13 0.10 0.00 o.46 0.95 8.47 
2.53 0.48 O.l:Z 0.99 16.11 0.08 0.34 17.98 0.34 0.00 0.47 0.25 
1.63 0.96 0.46 0.26 0.09 0.05 9.17 o. u 0.25 0.48 o.oo 0.34 
2.44 1.72 28.06 4.28 0.38 0.95 0.31 G.ll f.ij u.,, o.n 0.00 

lOO lOO lOO 100 lOO 100 lOO 100 100 100 100 100 


