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RESUMEN

El estudio de las ciudades iberoamericanas tiene gran interés geografico por
la amplitud, diversidad y caracteristicas de su contenido. Aqui s6lo se presentan
algunos aspectos que nos llama particularmente la atencién y son: a) la poblacién
urbana, situacidn actual, evolucién, dinamismo, causas de su reciente y acelerado
incremento y repercusiones espaciales; b) el modelo urbano iberoamericano,
origen, pervivencia, vigencia actual, originalidad e importancia geogréfica.

La particular caracteristica de las ciudades iberoamericanas, que muestran
un fuerte incremento de su poblacién absoluta y relativa, es causa de una fuerte
expansién de los cascos urbanos y del incremento de sus problemas que en
algunos casos llegan a verdaderas tragedias (falta de viviendas, carencias y
deficiencias de servicios bdsicos, problemas sociales, etc.)

Palabras claves: Iberoamérica, urbanizacién, ciudad, poblacién.

ABSTRACT

The study of iberoamerican cities has great geographic interest for its
broadness, diversity and the special characteristics of the urban enviromenment.
Here, I will present only some aspects which have called my particular attention.
These are: a) urban population, present condition, evolution, dynamism, causes
of its recent and accelerated growth and spatial consequences, and b) the
Iberoamerican urban model, its origin, continuity and present application, its
originality and geographic importance.

The special characteristic of the iberoamerican cities that show a strong
absolute and relative population increment, is the main cause of their urban
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expansions and by the way, of their problems' increase which in some cases

become true tragedies (insufficient logging, lack or deficient urban services,
social unrest, etc.)

Key words: Iberoamerica, urbanization, Latin American cities, population.

ASPECTOS GENERALES

Iberoamérica presenta, en cualquiera de los muchos aspectos de su Geo-
grafia Humana, una larga serie de caracteristicas que definen suw-acusada perso-
nalidad, su clara diferenciacion respecto a otros espacios con los que puede tener
en comiin importantes rasgos socioeconomicos. Este hecho, entre otros, explica
que, frecuentemente, se hable de “modelo iberoamericano” siempre que se es-
tudian aspectos tales como la demografia, migraciones, ciudades, economia u
ordenacidn territorial, entre otros.

En un trabajo como el presente, que sélo pretende estudiar algunas carac-
teristicas de las ciudades iberoamericanas, no es posible, ni lo deseamos, abordar
el estudio urbano, en su totalidad ni con la amplitud y profundidad que requiere
el tema, sino hacer una breve exposicién de algunos aspectos que nos han llamado
particularmente la atencién, con el deseo de hacer el estudio de los mismos
ampliamente mds adelante. Por ello me limitaré a exponer los aspectos mas
singulares y notorios del tema elegido: “Las ciudades iberoamericanas”. Titulo
un tanto pretencioso, de gran amplitud y complejidad, imposible de abordar y
exponer en una Ponencia, salvo que se analicen sélo algunos aspectos del mismo
y de forma general. Esto es lo que he hecho, limitar el estudio a dos aspectos
los mds interesantes ahora para mi, entre otras cosas, porque es en los que estoy
trabajando sobre temédtica iberoamericana. Estos son: a) La Poblacién urbana,
situacién actual, evolucién, dinamismo, causas de su reciente y acelerado incre-
mento y repercusiones espaciales de la expansién urbana. b) El modelo urbano
iberoamericano, origen, pervivencia, vigencia actual, originalidad e importancia
geogréfica del mismo. Estos temas no son los tnicos, ni los mas importantes de
la problemdtica urbana iberoamericana, pero no creo que se ponga en duda su
actualidad e interés geografico.

El tema urbano iberoamericano tiene gran importancia geogrifica en cual-
quiera de los aspectos que lo estudiemos. Se trata de un proceso de urbanizacién
antiguo, original por el modelo imperante desde poco después de la Colonizacién
hasta hoy y en el que vive la mayor parte de su cuantiosa y creciente poblacién,
con clara tendencia a seguir incrementando su importancia y cuantia en un futuro
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inmediato. Es un tema con singulares e interesantes rasgos geograficos y dife-
rentes espacios, con los que puede tener muchos rasgos socioeconémicos comu-
nes. Asi lo ponia ya de manifiesto el Prf. Milton Santos en un trabajo publicado
en 1973 y que decia asi: “Si consideramos el fenémeno de la urbanizacién a la
luz de la geografia y de historia econémica moderna, encontraremos evidentes
diferencias entre lo que sucedid y sucede en América Latina, en Africay en Asia”.

LA POBLACION URBANA: DINAMISMO Y FUERTE INCREMENTO ABSOLU-
TO

Siguiendo al filésofo heleno Protigoras, que ya en el 5. V a. de C. dijo:
“El hombre es la medida de todas las cosas”, me ha parecido tema importante
y el primero en abordar, el estudio de la poblacién urbana iberoamericana, su
cuantia actual, evolucién reciente, causas del fuerte incremento que ha experi-
mentado y diversas repercusiones espaciales, relacionadas con todo lo anterior.

La singularidad iberoamericana comienza ya en su poblacién absoluta, al
haber tenido una evolucién en la que destaca un fuerte dinamismo a lo largo de
todo el s. XX, sélo igualado en los tltimos decenios por el de Africa. Pero hay
notables diferencias entre ambos grupos humanos, sobre todo en las causas que
han provocado el incremento de uno y otro; es una de las razones por la que
muchos demoégrafos que lo han estudiado hablan de un “modelo demografico
iberoamericano”. Es lo menos que se puede decir de un grupo humano que tenia
60 millones en 1900, casi habia triplicado dicha cuantia en 1950, al contar con
157 mill, volvié a incrementarlos en 1970 con 273 mill. y continué esa trayectoria
para registrar 445 en 1992. Ningiin grupo humano de la cuantia que el iberoamérica
no ha tenido una evolucién similar, tan dindmica, ni siquiera Africa pues en 1900
tenia 120 mill. y 670 en 1992. Es decir, mientras este continente multiplicé su
poblacién absoluta por seis entre 1900 y 1992 Iberoamérica lo hizo por 7°S.

Expongo la dindmica evolucién de 1a poblacién iberoamericana para mostrar
la singularidad de la urbana, ya que ésta ha sido mucho mas intensa y acelerada,
sobre todo en las tres iltimas décadas. Su cuantia e importancia geogréafica a
comienzos de siglo, desde cualquier punto de vista, distaba mucho de la que tiene
actualmente. Lo primero que llama la atencidn es su elevada participacién actual
dentro de la poblacién absoluta. Ademds destaca el fuerte crecimiento de la
misma en el presente siglo, bastante mayor que el ya muy destacado y conocido
de la poblacién absoluta. Se convierte asi, el dinamismo demogrifico urbano
iberoamericano, en la primera de las caracteristicas geograficas de dicho grupo
humano.
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Segiin fuentes oficiales dignas de crédito, y con todas las reservas existentes
respecto a qué se entiende por poblacién urbana, en 1992 formaban parte de dicha
forma de poblamiento 323 mill. de iberoamericanos. Se trata de una cuantia a
todas luces considerable e importante desde cualquier punto de vista que se la
considere. Constituia el 72°6% de la poblacion absoluta en la citada fecha.
Aceptando como cierto tal porcentaje, vemos que es ligeramente inferior al de
los paises europeos y de los desarrollados en general, aunque la situacién socio
econémica iberoamericana no justifique tan elevado Indice de Urbanizacion.

La importancia cuantitativa de la poblacién urbana iberoamericana se acre-
cienta, si tenemos en cuenta su evolucich en el dltimo tercio del s. XX. En 1965
dicho grupo humano contaba con 124 mill. de habs. bastante menos de la mitad
que en 1992, lo que confirma su acelerado y reciente incremento. Su escasa
cuantia se correspondia también con un Indice de Urbanizacién bastante mds bajo
y mas a tono con la situacién socioeconémica iberoamericana que ahora; ascendia
al 46’4%. Como en el caso de la poblacién absoluta, tampoco es facil encontrar
un grupo humano de la cuantia de éste y que haya tenido tan fuerte dinamismo
en su poblacién urbana, partiendo ya de un Indice de Urbanizacién bastante
elevado como era el iberoamericano en 1965.

Esta peculiar caracteristica de las ciudades iberoamericanas, fuerte incre-
mento de su poblacién absoluta y relativa, es causa de otras no menos intere-
santes, relacionadas con la fuerte expansién de los cascos urbanos, el incremento
de los problemas habituales de cualquier ciudad, pero que se convierten en
verdaderas tragedias en las grandes ciudades iberoamericanas, tales como la falta
de viviendas, carencias y deficiencias de muchos de los servicios bésicos y el
incremento de los problemas sociales, provocados por las desigualdades
socioeconémicas existentes y las deficiencias citadas, hasta convertirse en pro-
blemas casi consubstanciales del fenémeno urbano iberoamericano.

Consecuencia destacada también del fuerte incremento de la poblacién
urbana iberoamericana, junto con la influencia de otros factores histéricos y
sociales, es la existencia de un grupo de ciudades que figuran entre las mas
populosas y mayores del mundo, por la cuantia actual de su poblacién absoluta
y la superficie ocupada por las principales Areas Metropolitanas. Seguin diversas
fuentes, entre las 20 mayores ciudades del mundo figuran cinco iberoamericanas,
participacién que estd muy lejos de tener en cuanto a condiciones de vida de la
poblacién que vive en ellas, desarrollo econémico, nivel de las infraestructuras
y prestacién de servicios minimos para toda su poblacién. Por tal motivo,
Iberoamérica es hoy punto de referencia obligado cuando se trata el tema de las
grandes ciudades del mundo, las Areas Metropolitanas que ocupan grandes
espacios, los graves problemas socioeconémicos existentes en ellas, con escalas
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que superan lo europeo, tanto en la magnitud como en el dinamismo que muestran
los fendmenos antes citados y la imposibilidad de poder atender sus grandes y
crecientes necesidades con los limitados recursos de que disponen.

Estas caracteristicas geograficas referidas a la poblacién absoluta urbana
e Indice de Urbanizacién, no presentan la misma importancia en toda Iberoamérica,
sino que hay notorias diferencias a escala nacional. Los factores que han influido
en tan interesante cuestién, lo han hecho con muy diferente intensidad. Surge
asf un nuevo matiz de la Geografia Urbana Iberoamericana, la de su diversidad,
el que hay notorias diferencias espaciales, nacionales en el grado de urbanizacion,
al igual que en cualquier otro aspecto de su Geografia Fisica 0 Humana. Pierde
Ibeoamérica su condicién de territorio con poblacién homogénea, cosa que es
cierta en otros muchos aspectos pero no en el grado de urbanizacién y se nos
presenta con cierta diversidad interna, lo que acrecienta su interés geografico.

Analizando los datos de poblacién absoluta nacional, vemos que hay gran-
des diferencias entre unos paises y otros. Asi Honduras, Venezuela y Nicaragua
han multiplicado por 2’5 veces su poblacién entre 1965 y 1992. Mis numeroso
es el grupo de los paises que la duplicaron en el periodo citado. Sélo los del Cono
Sur, Cuba y Puerto Rico, por razones muy diferentes los dos tltimos respecto
a los primeros, registraron un escaso incremento demogréfico durante el citado
periodo, 1965-1992. A pesar de tales diferencias internas esta fuera de toda duda
el fuerte incremento de la poblacién absoluta iberoamericana, ya que pasé6 de 267
mill. en 1965 a 445 en 1992. Esto supone un incremento del 67% con un
porcentaje medio anual del 2°4%, pocas veces igualado por un grupo de esta
cuantia y durante tanto tiempo.

FUERTE INCREMENTO DE LA POBLACION URBANA

Sin embargo, la poblacién urbana iberoamericana, ha superado con creces
el citado fuerte dinamismo de su poblacién absoluta, a pesar de que las condi-
ciones econdémicas de las ciudades y de los paises, distaban mucho de ser
favorables para que se produjera tan acusado incremento como el registrado. En
el periodo antes mencionado, menos de tres décadas, 1965-92, la poblacién
urbana pasé de 124 mill. a 323, lo que supuso un incremento del 161%, un 5°8%
anual, casi tres veces el ya muy importante que tuvo la poblacién absoluta propia.
Por tal motivo Iberoamérica también fue, durante dicho perfodo, uno de los
grupos humanos de tal cuantia con mayor dinamismo a escala mundial en su
Indice de Urbanizacién, y a pesar de que partia ya de cifras bastante altas, cosa
que no ocurrié en otros grupos humanos con caracteristicas socioeconémicas y
demogriéficas similares. Tal comportamiento de la poblacién urbana iberoame-
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ricana, al crecer a mayor ritmo que su poblacién absoluta, hizo que su tasa dentro
de ésta también se incrementara considerablemente; pasé del 46’4% al 72’6%.

Al igual que en la poblacién absoluta también en la urbana ha habido
notables diferencias en el ritmo demografico a escala nacional. Hay varios paises,
como los del Cono Sur, destacados ya por su menor incremento de la poblacién
absoluta, con Indices de Urbanizacién muy altos, por encima del 85%. La
evolucion demogrifica y econémica de dichos paises se ha venido diferenciando
del resto de Iberoamérica desde comienzos del siglo y asi ocurre tambi€n en lo
concerniente a la poblacién urbana. Junto con dichos paises también estd Ve-
nezuela, aunque los factores que han llevado a dicho pafs a tener tan elevado
porcentaje de poblacién urbana, difieren bastante de los del Cono Sur.

Hay un segundo grupo de paises con tasas de Urbanizacién entre el 60-75%
y en el que estdn los dos mds populosos y con mds poblacién absoluta, Brasil
y México, con el 7% y 73% respectivamente y Perti y Colombia con el 70%.
El tercer grupo es el mas numeroso y en el estdn la mayor parte de los pequefios
paises centroamericanos, con menos del 50% de poblacién urbana, junto con
Bolivia y Paraguay. Vemos que en ésto, como en la dindmica de la poblacién
absoluta, hay también notorias diferencias entre los paises, surgiendo asi otra
caracteristica que rompe la uniformidad que presenta Iberoamérica en otros
muchos aspectos geogréficos y que le confieren destacada personalidad dentro
del contexto mundial.

Analizando los datos de la poblacién urbana, de su reparto entre las ciudades
existentes en cada pais, llama la atencién la destacada importancia que suele tener
una ciudad sobre las demads, generalmente la capital, en cuanto a su participacién
dentro de la poblacién absoluta y urbana de cada pais. Ha sido una de las
caracteristicas que ha venido distinguiendo a muchos paises iberoamericanos
desde hace tiempo, la megacefalia, de donde derivan no pocos problemas, y que
no ha remitido, a pesar del fuerte incremento de la poblacién urbana del pais
y también el de otras ciudades existentes en el mismo. Nada menos que nueve
de los 20 paises tienen una ciudad en la que vive mas del 20% de su poblacién
absoluta, son 16 los que dicho porcentaje de poblacién urbana reside en una sola
ciudad y ocho los que superan la tercera parte de la misma. Esto confirma la ca-
racteristica antes citada. Esto no suele ocurrir a escala mundial en ningtn territo-
rio con superficie y poblacién como las de Iberoamérica, siendo esto otra inte-
resante caracteristica de su Geograffa Urbana, con importantes repercusiones
econdmicas, sociales e incluso politicas.

Esta situacién de megacefalia ya existia en 1965 habiéndose producido
algunos cambios significativos; destaca cierta pérdida de importancia, protagonismo
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y, sobre todo, participacién demogréfica de la primera ciudad en favor de las
restantes. Es 1o que ha ocurrido en 10 de los veinte paises, siendo particularmente
importante la reduccién en Bolivia donde la primera gran ciudad ha pasado del
47% de la poblacién urbana al 29, en Ecuador del 31 al 18%, Argentina del 46
al 38, Paraguay del 44 al 32% y Venezuela del 26 al 19%. No faltan paises en
los que ha ocurrido lo contrario, incrementindose la participacién demografica
de la primera ciudad dentro del pais en cuestién. Tal es el caso de Colombia que
ha pasado del 17 al 26, Nicaragua del 41 al 46, México del 28 al 33, Panama
del 61 al 69 y Peni del 38 al 45% respectivamente, entre 1965 y 1992,

CAUSAS DEL INCREMENTO DEMOGRAFICO URBANO

Como en cualquier fenémeno geografico, maxime cuando tiene la magnitud
y dinamismo del que aqui nos ocupa, surge la pregunta sobre las causas que han
provocado el intenso y acelerado incremento de la poblacién urbana y de la
primera ciudad, hasta el nivel que tienen en la mayor parte de los paises. Hay
una serie de causas que son comunes al reciente y creciente fenémeno de
urbanizacién mundial y a las que, l6gicamente, no ha sido ajena la poblacién
iberoamericana. pero a ellas se han unido otras que han registrado especial
intensidad en Iberoamérica. Tal es el caso del mayoritario asentamiento urbano
de la mayor parte de inmigracién europea de los afios cincuenta y sesenta, al
menos en el caso de los espaiioles, y que conozco bastante bien. A ello hemos
de unir la importancia econémica y los atractivos de muy diversa indole que
tienen las ciudades sobre la poblacién rural en todo el mundo, desde hace bastante
tiempo, y que impulsaron a mucha gente a dejar su lugar de origen, generalmente
campesinos para marcharse a la ciudad, en muchos casos a la mas importante
del pais. Por tal motivo vieron as{ incrementada constante y considerablemente
su poblacién absoluta, su participacién dentro de la urbana e importancia en otros
aspectos de la vida nacional.

A las causas citadas hemos de afiadir otras muchas, tales como el fuerte
crecimiento natural de la poblacién rural, sin el consiguiente incremento de los
recursos necesarios para atender las necesidades bdsicas de una creciente de
manda por parte de una poblacién cada vez més numerosa. La superpoblacién,
el considerable y creciente excedente demografico rural, la existencia de un
régimen demografico muy joven con gran parte de su poblacién con la vida por
delante y escasas perspectivas de mejorar, si continuaban viviendo en el mundo
rural, fueron otros tantos factores que acrecentaron la repulsién a permanecer en
el mismo lugar e impulsaron la emigracién a las ciudades y a que fueran tantos
los que encontraron en ella la Gnica salida posible a su triste, grave y lamentable
situacién.
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Confiaban en la emigracién como el dnico medio para mejorar sus condi-
ciones de vida y la tinica soluci6n para intentar obtener para ellos y para sus hijos
un porvenir menos obscuro que el que tenian. Los factores de repulsién dentro
del mundo rural iberoamericano, como ocurri6é en Espaiia en los afios sesenta,
adquirieron gran diversidad e intensidad, convirtiéndose en una de las causas o
en la causa mds importante del intenso éxodo rural hacia las ciudades, particu-
larmente las mds populosas, por ser las mas conocidas.

A la hostilidad citada del modo de vida del mundo rural, real y percibida
asi por la poblacion, escasas posibilidades para que cambiara y condiciones de
vida muy duras, se unieron los atractivos que iban percibiendo de la forma de
vida en las ciudades, las condiciones del trabajo, del modo de vida urbano, muy
diferentes y, sobre todo mucho menos duras que las del mundo rural. Algunos
de dichos atractivos eran reales, otros muchos imaginarios o inalcanzables para
la mayor parte de los que emigraban, pero ninguno pensaba que fuera asi, pues
se produjo la mitificacién de dicho modo de vida lo que acrecent6 su influencia
sobre la poblacién rural. En todo ello han desempefiado un papel muy destacado
los medios de comunicacién que han contribuido a generalizar las formas de vida
urbana por el mundo rural, acrecentidndose el deseo de marcharse en muchos que
no se hallaban en situacién critica.

También se convirtieron en un destacado factor de emigracién, junto con
los anteriores y con una influencia similar, los frecuentes intercambios de la
poblacién por los viajes, un conocimiento mejor del modo de vida de las ciudades,
el éxito o mejoras ciertas conseguidas por muchos que habian emigrado antes
y que fueron como un revulsivo en los lugares de procedencia, pues, ademas,
no contaban los muchos sacrificios y renuncias que habian tenido que hacer para
conseguirlo. Para muchos la emigracién ha sido una huida hacia adelante, al
encontrarse en una situacién critica en la que no vefan mds salida posible que
marcharse a la ciudad, sin saber o no queriendo enterarse de Io que les esperaba
en ella.

Lo ocurrido en Iberoamérica no presenta diferencias esenciales respecto a
lo que sucedi6 también en otros paises, al cambiar el modelo econémico tradi-
cional, de autarquia, agricola y rural, por el de economia de mercado, basado
en la industria, los servicios y urbano. Es lo que ocurrié en Espaiia en los afios
sesenta. Pero en lo que si hubo diferencias y muy grandes, fue en la escala. En
Iberoamérica todo ha tenido una magnitud mayor, tanto las causas que han
provocado el intenso éxodo, como las consecuencias de las mismas, la elevada
cuantia de la emigracidn rural y el considerable y acelerado incremento demo-
grifico de las ciudades. No obstante, hubo una diferencia importante respecto
al caso espafiol, por seguir con el ejemplo. El atractivo de las ciudades espaifiolas
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sobre la poblacién rural, estaba bastante justificado, ya que se estaba produciendo
en ellas un desarrollo econémico, gracias al cual, la mayor parte de los inmigrantes
encontraban un puesto de trabajo, aunque fuera en condiciones muy duras, pero
que le permitian mejorar la sitwacion de precariedad que tenfa en el mundo rural.
Hubo razones materiales que justificaron el también importante éxodo rural
espaiiol. Dicha poblacién conocia las mejores condiciones de vida en las ciudades
al disponer de mejoras tales como asfaltado, alcantarillado, agua corriente, trans-
portes, servicios piblicos y privados diversos, fundamentales para una mejor
calidad de vida, lugares para la expansion, el ocio y posibilidades para que la
poblacién joven pudiera estudiar o adquirir una cualificacién profesional, aunque
muchas de tales mejoras estuvieran fuera del alcance de muchos emigrantes. Pero
todos pensaban que podrian beneficiarse de ellos, cosa que no ocurriria en el
mundo rural porque carecian de ellos.

Tampoco falté aqui el papel de los medios de comunicacién en favor del
modo de vida urbano, el desprecio hacia todo lo rural y, consecuencia de ello,
la mitificacién del modo de vida urbano entre la poblacidn rural. Las diferencias
han sido escasas en este sentido, lo mismo que las causas, similares a lo que ha
ocurrido en Iberoamérica, pero aqui tenia cierto fundamento, por el desarrollo
econdémico, sobre todo en las ciudades y empezaba a expandirse por la sociedad
espaiiola, hasta terminar imponiéndose, el modo de vida urbano, cosa que ha
ocurrido ya hace bastante tiempo.

Esto no ha sucedido en igual medida en las ciudades iberoamericanas; éstas
ejercen una fuerte atraccién sobre la poblacién del mundo rural, pero sin razones
econémicas y materiales para ello. No ha habido en ellas un desarrollo econémico
que justifique la llegada de tanta gente buscando trabajo y la infraestructura
urbana en cuanto a servicios bdsicos para toda la poblacién, deja mucho que
desear, al ser tan intenso el incremento de la demanda que supera con creces los
siempre escasos medios y recursos existentes para atenderla. Las causas mads
importantes del considerable y acelerado crecimiento demografico urbano ibe-
roamericano son por repulsiéon del mundo rural y por la creencia de que mejorara
su situacién marchdndose a la ciudad; a todo ello hay que afiadir otras razones
de indole social, politica y psicoldgica. Por eso una parte importante de los
inmigrantes urbanos pasan a engrosar el grupo de los que viven en condiciones
que les hara recordar a muchos su lugar de procedencia.

REPERCUSIONES ESPACIALES DEL INCREMENTO DEMOGRAFICO URBANO

El considerable incremento de la poblacién urbana iberoamericana, unido
a la escasez de recursos para atender la creciente demanda de servicios bésicos
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urbanos, junto con la ineficacia de muchos gestores, mas interesados par otras
cuestiones que por resolver los graves problemas existentes, son alguna de las
causas de que una parte importante de la poblacién urbana viva en condiciones
bastante dificiles. El problema es mas complejo y a las causas citadas habria que
afiadir otras muchas. Una de ellas, desde mi punto de vista, es la gran amplitud
que ocupan las ciudades, debido al modelo urbano imperante, lo que dificulta
y encarece el dotarlas de la infraestructura adecuada y necesaria.

Una de las cosas que creo llama la atencién a cualquier europeo que llega
a Iberoamérica, a mi al menos asi me ocurrid, es ver la gran amplitud de las
ciudades en relacién con la poblacién y desarrollo econémico que tienen. En
igualdad de condiciones de poblacion, desarrollo industrial y de servicios urba-
nos, una ciudad iberoamericana ocupa mucha mds superficie que otra espaiiola,
con las consiguientes repercusiones que esto origina, para dotar a una y otra de
la red de servicios que requiere todo niicleo urbano, si quiere atender adecua-
damente las necesidades de su poblacién. Tal estructura urbana tiene sus ventajas
e inconvenientes. Es innegable su influencia en el plano urbano y también en
las condiciones de vida de la poblacion que vive en ellas, al verse afectada
negativamente en la adecuada dotacién de servicios urbanos.

Las causas de la amplitud de las superficies urbanas iberoameéricanas, en
mayor proporcién que las espaiiolas, por ejemplo, son muy diversas, aunque
pienso que es facil sefalar las més influyentes. Una de ellas es, desde mi punto
de vista, el predominio de las razones econémicas en la eleccién del emplaza-
miento de la mayor parte de las ciudades. Por tal motivo eligieron lugares situados
en espacios abiertos, sin accidentes naturales que reforzaran el caracter defensivo
o militar del nicleo urbano, a la vez que ponian coto o limites a su expansion.
Por eso no hay en el territorio en el que se alzaron ni en sus cercanias, accidentes
naturales que limitaran su ampliacién posterior, salvo que su expansion fuera
considerable, cosa que ha ocurrido en las grandes ciudades, como Caracas o
Quito, entre otras. Por tal motivo la mayor parte de las ciudades iberoamericanas
no han tenido barreras naturales a su expansion, cosa que si ha sucedido en el
caso espaiiol, muchas de cuyas ciudades pronto se encontraron con las limita-
ciones que oponia el emplazamiento elegido, al predominar en los mismos las
razones militares y defensivas. Por igual razén, tampoco tuvieron murallas que
en el caso espariol frenaron y condicionaron la expansion de las ciudades espa-
fiolas hasta mediados del s. XIX y en muchos casos hasta bastante después.

Nada de todo lo expuesto sobre las ciudades espafiolas ocurrié en las
iberoamericanas o su importancia e influencia fue bastante escasa. Como vere-
mos mds adelante, desde los comienzos de la Colonizacién se impuso en Ibero-
américa un modelo urbano original, peculiar y muy diferente al predominante
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en Espaiia, el de la “ciudad en cuadricula”, extraordinaria aportacién a la urba-
nizacién mundial, en plena vigencia con la debida adecuacién a los tiempos, cosa
que no ha sucedido con otros modelos contemporaneos del hispanoamericano.
Tal es el caso de la ciudad hispano-drabe, que no ha resistido el paso del tiempo
y las exigencias urbanas actuales. Las caracteristicas del citado modelo de ciudad,
con emplazamiento elegido con criterios econémicos, en espacios abiertos, sin
barreras naturales cercanas, el papel que se le atribuia a la ciudad en relacién
con su drea de influencia, explican la tendencia a expandirse desde el mismo
momento de su fundacién y de manera indefinida, pues el “modelo en cuadricula”
que pronto se generalizard por Iberoamérica, no ponia trabas algunas a dicha
expansion, al contrario la favorecia y estimulaba.

Este factor, relacionado con el modelo urbano que se inicié con la Colo-
nizacion y poco después se generalizé por toda América Hispana, ha podido ser
decisivo para la aparicion de otra causa social de gran influencia también en la
expansién y amplitud de los casos urbanos ibeoramericanos. Se trata de la
mentalidad existente entre la poblacién urbana iberoamericana, que prefiere
viviendas unifamiliares o en casas de pocos convecinos antes que los bloques
de viviendas con ocho o diez plantas, tan habituales en nuestras ciudades. Es algo
que sorprende yendo desde Espaiia, donde predomina esta caracteristica y, hasta
hace poco tiempo, daba prestigio social vivir en las torres de pisos de ciertos
barrios, considerados como aristocraticos o de mayor rango social dentro de la
ciudad. Como esta forma de vivir urbana estd bastante generalizada, se explica
por tal motivo que las ciudades ocupen tanta superficie y la densidad de poblacién
en los cascos urbanos sea baja. Se explica asi la gran superficie de las urbes,
como el caso de Sao Paulo que ocupa varios miles de km?, lo mismo que México
y las grandes ciudades iberoamericanas.

Como ejemplo de las diferencias existentes en los aspectos citados, entre
una ciudad espafiola y otra iberoamericana, tomaré el de Salamanca y Mendoza.
En la primera de ellas, la mayor parte de su casco urbano soporta densidades
superiores a los 250 hbs./ha. considerado como el limite maximo aconsejable para
que la elevada densidad media no sea un importante factor contrario a la calidad
de vida de la poblacién urbana. Hay bastantes zonas urbanas de los barrios de
la reciente expansion, situados al norte de la ciudad, como son los de Labradores,
Garrido y Salesas que superan los 450 hbs/ha.; incluso hay algunos espacios en
las zonas citadas que superan los 600. Tan altas densidades urbanas se deben
a dos causas. La primera es la densa ocupacién del espacio con edificios des-
tinados a viviendas, con 6-10 plantas en su mayor parte; frente a esto los edificios
y espacios destinados a servicios piiblicos son casi inexistentes en amplias zonas
debido a la fuerte especulacién del suelo urbano y a la improvisacién e impre-
visién por parte de los responsables municipales en la reciente expansién urbana.
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La otra causa es la escasez de plazas, parques y jardines y la estrechez de las
avenidas y calles, lo que da una densa ocupacién del espacio, con las altas
densidades antes citadas.

Nada de todo eso ocurre en Mendoza, ciudad establecida en una llanura
regada por las aguas del rio S. Juan y sus afluentes. Las caracteristicas urbanas
difieren radicalmente de las de Salamanca en lo que a configuracién, ordenaci6n
del espacio y a densidad de poblacién, ya que excepto en algunas zonas centrales,
predominan los edificios de pocas plantas y con holgura de espacio sin verse por
ninguna parte la especulacion del suelo de nuestras ciudades. Es una ciudad bas-
tante plana, horizontal, con escasos edificios altos, abundancia de viviendas uni-
familiares de una a tres plantas y pequefios jardincitos o patios incluso en barrios
céntricos. Ademas, las avenidas son amplias lo mismo que las calles y plazas,
lo que origina una ocupacioén y ordenacién del espacio muy diferente a lo que
ocurre en Salamanca. Esto hace que la horizontalidad predomine claramente so-
bre la verticalizacién urbana y que la densidad de poblacién urbana sea mucho
mads baja. Es verdad que puede haber influido en esta tendencia a dar poca altura
a los edificios el ser una zona muy sismica; pero no parece que esa haya sido
la cansa principal de la mentalidad generalizada y la clara preferencia por las
viviendas unifamiliares de los mendocinos, pues es algo que también ocurre en
otras muchas ciudades segiin he podido comprobar. No es pues extraiio que la
superficie que ocupa Mendoza sea muy superior a la que tiene en Espafia una
ciudad con caracteristicas geograficas similares en lo referente a poblacion,
servicios y desarrollo industrial.

El caso de Mendoza no es dnico sino que es paradigmatico en lo que estoy
tratando y resultaria muy fécil poner ejemplos de otras muchas ciudades con
caracteristicas similares a las de la ciudad argentina. El modelo de ciudad es-
tablecido, generalizado y vigente en Iberoamérica desde los comienzos del siglo
XVI, lo mismo que la mentalidad favorable generalizada entre la poblacién
urbana a vivir en casas con pequefias comunidades de vecinos o mejor atn solos
y la escasa especulacién del suelo urbano, como ocurre en Espafia, confiere a
las ciudades iberoamericanas unas caracteristicas geograficas singulares y muy
diferentes a las espafiolas en cuanto a ocupacién y ordenacién espacial. No sélo
es la baja densidad de poblacién en todo el casco urbano, sino una configuracién
urbana, ordenacién del espacio, morfologia y paisaje peculiares y diferentes a
las de nuestras ciudades. La personalidad geogrifica del “modelo urbano” la
hispano-americano es evidente.

En este sentido, de contribuir a ampliar la superficie ocupada por las

ciudades iberoamericanas, esta la existencia de los barrios suburbanos, que no
cuentan apenas con infraestructura urbana, y que en las grandes ciudades ocupan
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amplios espacios, con rasgos urbanos peculiares e interesantes y preocupantes
caracteristicas geograficas. Han surgido, principalmente, por el establecimiento
masivo en dichos espacios de gran parte de los inmigrantes rurales. Se trata de
un aspecto con una gran importancia urbanistica y sobre todo social, por lo que
ha sido muy estudiado y aparece en la mayor parte de los trabajos sobre Geografia
Urbana iberoamericana. Por ello no considero oportuno incidir aqui sobre ello.
La escasez de recursos de los ocupantes y los que la administracién dedica a tales
espacios urbanos, hace que predominen las elementales construcciones con una
o dos plantas, con lo que la superficie que ocupan dichos barrios es grande, al
igual que su contribucién a la expansion territorial de las ciudades, con los
consiguientes problemas que esto conlleva y la caracteristicas urbanisticas y
sociales que adquieren las ciudades por este motivo.

Esta preferencia de la poblacién urbana iberoamericana por la vivienda
unifamiliar o la comunidad con pocos convecinos, el predominio en el paisaje
urbano de la horizontalidad sobre la verticalizacién, del ensanche sobre el
“altanche”, tiene indudables repercusiones urbanisticas en lo referente a la su-
perficie ocupada por las ciudades, cosa en la que resulta obvio insistir. También
tiene, tedricamente, ventajas en la calidad de vida, pues reduce la densidad de
poblacién con los problemas que esto conlleva y siempre que cuente con los
servicios urbanos adecuados, cosa que no suele suceder en amplias zonas de las
ciudades iberoamericanas; por ello, las ventajas derivadas del modelo imperante,
no se traducen en mejoras para la calidad de vida de la poblacién, como cabria
esperar, dadas las muchas carencias en los servicios de amplios espacios urbanos.
Junto con dichas ventajas, surgen problemas derivados de la amplitud que tienen
las ciudades iberoamericanas. Las deficiencias que suelen tener muchos servicios
urbanos bdsicos, las carencias de otros, sobre todo en las grandes ciudades, no
son ajenas a la gran amplitud de las superficies urbanas, lo que dificulta o en-
carece tanto la dotacion de servicios como su mantenimiento. Esta fuera de toda
duda que servicios urbanos basicos, como la red de alcantarillado, agua corriente,
energia, teléfono, asfaltado de calles y transportes publicos, entre otros, es mucho
maés costosa establecerlo y mantenerlo en una ciudad iberoamericana que en una
espaiiola, con poblacién, desarrollo industrial y prestacion de servicios similares.

Pero no acaban con lo expuesto las caracteristicas y problemas de las
ciudades relacionados con su reciente e importante incremento demogréfico y
espacial. Como es sabido, al haber imperado los criterios.econ6micos en la
eleccion del emplazamiento de la mayor parte de las ciudades, éstas suelen estar
en espacios abiertos y, muchas veces, rodeadas de suelos mds o menos fértiles
cuya explotacién ha constituido un importante recurso econémico, a la vez que
contribuian a dar al entorno de la ciudad, a la economia y forma de vida de su
poblacién diversas e interesantes caracteristicas geogréficas. La gran expansién
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urbana ha ido transformando dichos espacios y el paisaje existente, al ser inva-
didos por instalaciones destinadas a actividades urbanas diversas, con formas de
ocupacion y usos del suelo muy diferentes a los existentes antes. La amplitud
de las zonas periurbanas afectadas y la intensidad de los cambios registrados
hacen que ésta sea otra caracteristica geogrifica destacada de las ciudades ibe-
roamericanas. De nuevo la ciudad argentina de Mendoza me sirve como ejemplo
para ratificar lo anterior, aunque no es el tnico ni el mis importante ejemplo
que podria poner a este respecto. Las zonas de cultivos intensivos, tan importantes
para la economia de dicha ciudad, estdn siendo invadidos por la expansién urbana
mendocina con usos de suelo urbanos y adquiriendo unas caracteristicas
paisajisticas muy diferentes a las que habia antes. Esto ha ocurrido y estd ocu-
rriendo en otras muchas ciudades iberoamericanas.

EL MODELO URBANO IBEROAMERICANO: ORIGNALIDAD, PERVIVENCIA Y
VIGENCIA ACTUAL

Cuando un gedgrafo espaiiol llega a Iberoamérica por primera vez, una de
las caracteristicas urbanas que le llama la atencién, es la del trazado regular del
callejero de casi todas sus ciudades, en claro contraste con el de las nuestras.
Tal cosa es mas llamativa cuando se sobrevuelan. Es algo que sorprende a
cualquiera y a lo que un gedgrafo no puede sustraerse, porque supone una
ordenacidn espacial, una configuracién urbana peculiar y un paisaje urbano muy
diferente al existente en nuestras ciudades. Es evidente el predominio del trazado
regular, geométrico, de las calles, en reticula de diversa trama, muchas de las
cuales presentan un trazado hipodamico casi perfecto. Tal caracteristica, frecuen-
te en los ensanches decimondnicos de nuestras ciudades, pero no en el resto de
ellas, por lo general, lo encontramos en las ciudades iberoamericanas, tanto en
los cascos histéricos como en las dltimas ampliaciones urbanas realizadas legal-
mente. La generalizacién del damero por Hispanoamérica y su continuidad a lo
largo del tiempo, desde finales del s. XV hasta nuestros dfas, en que se han ido
introduciendo formas nuevas y diferentes, permite pensar que no se trata de algo
circunstancial si no fundamental y con destacada importancia geogréfica.

En efecto, no se puede negar la existencia de un tipo de ciudad introducido
por los espaiioles y empleado por ellos como un elemento fundamental de la
Colonizacién, de la presencia hispana en Iberoamérica que terminé convirtién-
dose en un modelo urbano original y aiin vigente, lo que acrecienta su importancia
geogréfica. Dicha importancia estd ratificada por la originalidad del citado modelo
urbano, su generalizacién por toda Hispanoamérica, la continuidad temporal
durante todo el periodo Colonial y también después de la Independencia, cuando
lo hispano sufrié un fuerte rechazo por razones obvias y surgieron nuevas formas
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urbanas de influencia y procedencia diversas y otras relacionadas con la Revo-
lucién Industrial.

Todo ello se acrecienta por la vigencia actual del modelo que se sigue
empleando en la planificacion urbana de las nuevas ampliaciones, con la ade-
cuacién apropiada al momento presente. Asi lo ratificaron mas de cuarenta
especialistas, la mayor parte de ellos arquitectos municipales de ciudades ibe-
roamericanos y varios espaoles, profesores de urbanismo de Escuelas de Ar-
quitectura, reunidos en octubre del 92 aqui, en Salamanca, en un Congreso sobre
“La Ciudad en Cuadricula”. En dicho Congreso pude comprobar el interés y la
importancia geogréafica del citado modelo urbano, poco estudiado desde esta
perspectiva. Por este motivo me decidi a realizar un trabajo sobre: “La ciudad
Hispanoamericana. Una aportacién vigente a la urbanizacién mundial”, y que
actualmente se halla en prensa.

Se trata de un modelo urbano original, con caracteristicas geogrificas tan
interesantes y singularés como poco estudiadas, aplicado y extendido por un
extenso territorio como el Hispanoamericano, con numerosas realizaciones que
aiin pueden ser contempladas en los cascos histéricos de la mayor parte de las
ciudades, con una larga trayectoria temporal y que mantiene su vigencia, con las
16gicas adaptaciones a los tiempos, en la mayor parte de los nuevos ensanches
urbanos, cosa facil de comprobar viendo los planos y, sobre todo, cuando se
sobrevuelan las ciudades. Las limitaciones propias de la Ponencia me impiden
que pueda exponer con detalle las caracteristicas del citado modelo urbano y que
demostrarian, como antes dije, su originalidad, interés e importancia geografica.
Por ello me limitaré a exponer sélo algunos aspectos generales. El estudio
detallado del mismo confio haberlo hecho en el citado trabajo.

Como es sabido, poco después del Descubrimiento los espafioles iniciaron
las exploraciones e implantaron un sistema de ocupacién, ordenacién del terri-
torio y explotacién de los recursos, en el que las ciudades desempefiaban un papel
primordial, similar, salvando las distancias, al que fenicios y griegos habian
hecho mucho antes en el mundo mediterraneo. Como en estos casos, también
en Hispanoamérica, la ciudad se convierte en el pilar mds importante, fundamen-
tal, para la ocupacién del espacio y ordenacién de las tierras, como micleo estable
para la defensa del territorio, lugar donde establecer la compleja administracién
necesaria para la evangelizacién, difusién cultural, explotacién de los recursos,
reforzar la presencia hispana y asegurar la penetracién hacia nuevas tierras.

El modelo urbano hispanoamericano nacid y se configur6é pronto con una

notable homogeneidad y coherencia, en relacién con los criterios e intereses que
lo impulsaban. Pronto demostr6 ser vélido y eficaz para cumplir los objetivos
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que se perseguian con su creacién y, pasado el tiempo, se ratificé su validez al
generalizarse por todo el territorio, a pesar de las dificultades y obstaculos
diversos que iban surgiendo, pero que no le han impedido mantener su vigencia
hasta nuestros dias, con las l6gicas adecuaciones a los tiempos y las nuevas
exigencias urbanas. Son muchos los testimonios que podria citar sobre la vigencia
del modelo urbano citado. He elegido el de la arquitecta municipal de La Rioja,
Argentina, en el Congreso celebrado en Salamanca, y que dice asi:

*“La cuadricula receptd y se amoldé a todas las transformaciones. Sus
calles aceptaron ser canales de infraestructura, sus manzanas acepta-
ron todo tipo de divisiones, crecimiento en altura, cambios tipolégicos,
reciclajes para el uso, penetraciones varias... En cuanto a su utiliza-
cién futura debe revisarse el médulo y tenerse en cuenta, principal-
mente, el transito vehicular que creo que es el tema mds complejo...
En sintesis, considero que el modelo ha demostrado su capacidad de
adaptacién a todos los cambios producidos en la vida urbana y creo
que sigue teniendo plena vigencia...”

El citado modelo urbano hispanoamericano no fue creado previa y expli-
citamente para la Colonizacién del territorio recién descubierto, sino que surgio
poco después del Descubrimiento, tras la reiterada aplicacién de unas formas
urbanas sencillas, precisas y concretas y que pronto demostraron su eficacia, al
poder ser aplicadas por cualquiera y en los territorios mas diversos. Dichas
formas iniciales ya contenian lo esencial de lo que luego serfa el actual modelo
urbano: el trazado regular o damero de las calles, la existencia de una plaza
principal, centro no sé6lo de la ciudad sino del territorio bajo la influencia urbana,
y la presencia en ella de las principales instalaciones de la administracién civil
y religiosa. Asi describié Gabriel Goma en 1497 a la Isabela, primera ciudad
espaiola fundada en Iberoamérica, en la Espafiola en 1494:

“Una calle ancha trazada a cordel divide la ciudad en dos: calle que
es cortada después transversalmente por otras muchas costaneras. En
la plaza se halla la iglesia principal y un castillo con una elevada
fortaleza”.

Este modelo se va a emplear en todas las fundaciones que surgirdn después
en buen nimero, tanto en el Caribe como en el continente; asi en Panamd la Vieja,
1514, Veracruz, 1519, México 1522, Mérida, 1528, Puebla 1531, Cajamarca
1531, S. Miguel de Piura 1531, Lima 1535 y Asuncién 1537, por citar sélo
algunos ejemplos muy distantes y diferentes entre si, lo que confirma la validez
del modelo empleado en todas ellas. La rapidez de las fundaciones citadas y otras
muchas que no cito, la diversidad del medio natural en el que se levantaban y
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de las condiciones soctoeconémicas y de las poblaciones que vivian en ellas, no
fueron motivos para que surgieran ciudades con los rasgos comunes antes des-
critos. De esta forma adquiri6 carta de naturaleza un modelo que habia surgido,
en buena medida, casualmente, y que pronto adoptaron porque resulté ser eficaz
para los fines de la Colonizacién. Se explica asi su rdpida institucionalizacién
y generalizacién, con la consiguiente aparicién del modelo urbano hispanoa-
mericano que se aplicard después ya oficialmente. Fernando el Catélico ya en
1501 recomienda al gobernador de St. Domingo que en las nuevas fundaciones
tenga en cuenta ciertas caracteristicas en las que, sin mencionarlo, se recomienda
el trazado regular y la preeminencia de la plaza dentro del niicleo. Carlos 1 di6
un paso mucho mds importante en este proceso de imponer el modelo urbano,
al establecer una normativa urbana en la que ya se sefialaba la preferencia por
el trazado regular. Tal normativa adquiere rango legal y aplicable a toda Iberoa-
mérica a partir de 1526, en que promulga unas Reales Ordenanzas que dejan bien
clara la preferencia por el citado modelo urbano. Pero serd Felipe II quien las
exponga con detalle en sus “Reales Ordenanzas del Descubrimiento, Nuevas
Poblaciones y Pacificacién de las Indias”, publicadas en 1573 y que mantendran
su vigencia hasta la Independencia, con algunas modificaciones de adaptacién
a los nuevos tiempos.

Estd fuera de toda duda el origen del modelo urbano, empezado a aplicar
poco después del Descubrimiento, su vinculacién con los comienzos de la
Colonizacién, por el destacado papel que se le atribufa y desempeiiaron las
ciudades en ella, su rapida generalizacién por toda Hispanoamérica, el respaldo
legal que tuvo desde el principio, con Reales Ordenanzas al mayor rango, la
pervivencia de dicho modelo urbano durante todo el perfodo colonial y su
destacada importancia e influencia geografica en el establecimiento de la pobla-
cién, ordenacién del espacio y explotacién de los recursos.

Ante un fenémeno tan importante, como la implantacién, generalizacién y
pervivencia de un modelo urbano en un territorio tan extenso y habitado hoy por
445 mil personas, surge inmediatamente la pregunta sobre el origen y precedentes
del mismo. Como ya se ha seiialado antes, surgié de manera imprevista en los
comienzos de la Colonizacién y s6lo se pueden sefialar timidos precedentes del
mismo en Espafia pero con fuertes reticencias respecto a su influencia en el
modelo urbano que se implantara y generalizard en hispanoamérica. Tal es el caso
de algunos nicleos con trazado regular surgidos a lo largo del Camino de Cantigo
como Puente la Reina y S. Cernin, las *“bastidas” medievales y algunos nicleos
aislados repartidos por toda Espaiia: Villarreal de los Infantes y Nules en Castellon,
Sa Pobla en Mallorca, Briviesva en Burgos, Mancha Real en Jaén y Santa Fé
en Granada y pocos mas.
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Tampoco faltan los posibles fundamentos teéricos del modelo urbano hispa-
no americano, pero con escasas probabilidades de que ninguno de ellos sirviera
de fuente de inspiracién para que Carlos I y Felipe II dictaran sus Reales
Ordenanzas sobre esta cuestion. El precedente més antiguo es el de Alfonso X
El Sabio quien en Las Partidas hace referencia al orden y regularidad con que
deben construirse las nuevas fundaciones urbanas. Mas interesante fue la obra
del fraile franciscano, valenciano, Francisco Eximenis quien en 1380 escribi6 un
Tratado de urbanismo en el que expone las caracteristicas de la ciudad ideal, con
un plano en reticula ortogonal, plaza principal en el centro y en ella las insta-
laciones de las principales actividades urbanas. La semejanza del modelo urbano
propuesto por F. Eximenis y el que surgird en Hispanoamérica es grande, aunque
hay fundadas dudas de que los promotores de este dltimo tuvieran conocimiento
de la obra del fraile valenciano, por el mucho tiempo transcurrido desde que la

escribié y la escasa participaciéon de los levantinos en el Descubrimiento y
Colonizacién.

Otro posible precedente tedrico del modelo urbano hispanoamericano y més
cercano en ¢l tiempo y a las personas que intervinieron en Hispanoamérica, es
la obra del obispo y secretario del rey castellano, Rodrigo Sinchez Arévalo,
escrita en 1454: “Suma politica que fabla cémo deben ser fundadas y edificadas
las cibdades e villas”. En ella se pronuncia a favor del plano con traza regular,
plaza central y una serie de caracteristicas sobre la ordenacién interior, bastante
parecidas a las que aparecerdn después en las Reales Ordenanzas de Felipe 11
y las ciudades hispanoamericanas. Tampoco se pueden ignorar como posible
precedente, los Tratados Renacentistas sobre Urbanismo escritos por autores
italianos y en los que se propugna un modelo urbano bastante similar al de la
ciudad hispanoamericana. Hay motivos més que suficientes para descartar su
paternidad, por su escasa difusién en Espaiia, particularmente entre los que lo
disefiaron y llevaron a cabo. Es evidente que se implant6 un modelo urbano del
que habia precedentes en Espaiia, pero ninguno se puede considerar como la
referencia segura del que se implanté en Hispanoamérica, pues hay fundadas
dudas de que los promotores del citado modelo los conocieran.

Esta reflexién sobre el modelo urbano hispanoamericano, su origen,
pervivencia y vigencia actual, confirma su importancia geogréifica. Entrar en el
andlisis de sus caracteristicas actuales, rebasa los limites temporales de esta
Ponencia por lo que desisto de ello. S6lo he querido llamar la atencién sobre
su existencia, originalidad, importancia e interés geografico por la configuracion
urbana, ordenacién espacial y el paisaje urbano que resulta, asi como el olvido
que ha sido objeto por parte de los gedgrafos, mas interesados por los muchos
e importantes problemas demogriéficos, sociales, econémicos y urbanos existen-
tes, sin duda alguna mas llamativos, interesantes y acuciantes que éste.
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Muchos pensardn que el modelo urbano colonial, con su trazado regular
y una ordenacién espacial singular, perdié su vigencia con la Independencia, al
no gozar de las simpatias de los dirigentes por su origen colonial, llegar influen-
cias urbanisticas muy diferentes y por los cambios derivados de la Revolucién
Industrial. No fue asi como lo demuestran los muchos ejemplos que pueden
citarse de ciudades construidas de nueva panta, a finales del s. XIX y de acuerdo
con el citado modelo. Tal es el caso, s6lo en Argentina, de La Plata, 1882, Sta.
Rosa de la Pampa, 1892 y la reconstruccién de Mendoza tras un terremoto en
1861. La persistencia del citado modelo se ve asi confirmada e incluso muestra
una renovada vitalidad, como lo demuestran las nuevas ampliaciones de muchas
ciudades que siguen empledndolo, a pesar de la gran expansion urbana, los
cambios registrados en materia de urbanismo y los intentos de substituirlo por
otros modelos.

Termino mi exposicién con el testimonio de varios autores, arquitectos con
responsabilidad municipal en ciudades hispanoamericanas y profesores univer-
sitarios, que ratifican el interés del modelo urbano implantado por los espaiioles
al comienzo de la colonizacién y que ha llegado hasta hoy con las légicas
adecuaciones, asi como de su vigencia actual.Se trata, pues, de un modelo urbano
de una gran importancia en el proceso de urbanizacién mundial, por su antiguo
origen, pervivencia, originalidad, historia, cuantia, amplitud del territorio por el
que se ha extendido, poblacién que acogen las ciudades que lo tienen e interés
de sus caracteristicas geograficas actuales. Ademas ha demostrado una gran
versatilidad, superando los cambios derivados del paso del tiempo y los cambios
registrados, adaptarse a medios y poblaciones muy diferentes y manteniendo su
vigencia e interés hasta hoy.

“El modelo de cuadricula adoptado en la casi totalidad de centros de
poblacién del Estado de Puebla y en la mayoria de las villas y ciudades
de la Republica Mexicana desde el s. XVI ha probado su eficiencia
en todos los 6rdenes desde el mero cultural hasta el funcional, como
asiento de la obra urbano-arquitecténica mds importante en el nicleo
antiguo o centro histérico. El caso de Puebla viene a ser ejemplar, dado
que su zona monumental ha sido declarada Patrimonio Cultural de la
Humanidad... La cuadricula en este contexto, ha permanecido prac-
ticamente intacta, en el sentido de que, desde su trazado en el s. XVI,
su estructura es la misma, Unicamente con variaciones de estilos
arquitectdnicos, segin fueron pasando los siglos...”

La pervivencia del modelo se ha conseguido gracias a la introduccién de

diversas innovaciones que lo han adecuado a las nuevas exigencias urbanas. Uno
de los problemas mds graves con los que se ha enfrentado modernamente, es el
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de los ensanches incontrolados, tan frecuentes e importantes en muchas ciudades
y en los que, por su origen y evolucién, no se pudieron aplicar los criterios basicos
de ordenacién espacial del modelo imperante. Sin duda alguna, es el Dr. F. de
Terdn, Catedratico de Urbanistica y Ordenacién del Territorio y Director del
citado Congreso sobre la cuadricula en Salamanca, quien mejor resume lo ex-
puesto antes sobre el citado modelo urbano, su origen, pervivencia, vigencia,
interés e importancia geografica actuales, cuando dice:

“Como es sabido, durante los siglos XVI al XIX, varios cientos de
poblaciones nuevas fueron fundadas por los espafioles en esos paises,
teniendo, mayoritariamente por base, un esquema formal muy claro,
geométrico y racional, mis o menos perfectamente realizado: la
cuadricula. Pero ese trazado, soporte del desarrollo de la ciudad colonial,
fue después sucesivamente ampliado y extendido, para acoger el
crecimiento moderno de todas esas poblaciones. Y ese crecimiento se
acomodd al mismo tipo de organizacidn espacial, produciéndose al-
rededor de los espacios urbanos coloniales, un despliegue de nuevas
cuadriculas y prolongacién de las iniciales, que todavia continda vigente
actualmente”.

CONCLUSIONES
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El estudio de las ciudades iberoamericanas tiene gran interés geografico por
la amplitud, diversidad y caracteristicas de su contenido. Esto obliga a
limitar el mismo cuando no se dispone de tiempo suficiente para abordarlo
en su totalidad adecuadamente.

Los aspectos elegidos en este estudio han sido: a) La poblacién absoluta
iberoamericana, situacién actual, evolucién reciente y distribucién nacional.
b) El modelo urbano hispanoamericano. Origen, pervivencia y vigencia
actual.

Respecto al primero Iberoamerica destaca en el contexto mundial por su
cuantia absoluta, reciente evolucién con acelerado crecimiento y la exis-
tencia de ciudades entre las mas populosas del mundo.

Las ciudades hispanoamericanas presentan caracteristicas urbanas singula-
res, destacando entre ellas el plano urbano, con su trazado regular, predo-
minio de la horizontalizacién y ocupacién de amplios espacios en relacién
con su poblacién y desarrollo.



5. Dicho plano, de gran originalidad por su trazado y ordenacién espacial,
surgié con la colonizacién y ha perdurado hasta hoy, con diversas inno-
vaciones para adaptarse a los nuevos tiempos, demostrando su virtualidad
y eficacia para atender las necesidades urbanisticas actuales.

6. La originalidad y el interés geografico del citado plano, al que se le ha
prestado poca atencién por la importancia de otros temas urbanos, su gene-
ralizaci6n por toda Hispanoamérica desde los comienzos de la Colonizacién
hasta hoy, permiten hablar de un “modelo urbano hispanoamericano”, que
ha constituido una importante y destacada aportacién al proceso de urba-
nizaciéon mundial y que mantiene plenamente su vigencia para atender la
creciente, compleja y variada demanda del urbanismo contemporineo.
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