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VIOLENCIA Y DERECHD

Por Jerge del Busto

1. —Vivimos una eépoca de exacerbacion de la vielencia, Frente al
tjercicio arbitrario de [a fuerza se suele oponer el imperio del derecho,
de la ley, de la justicia. Contra los repimenes autoritaristas o totalita-
rins 2o proclaman los derechos humanos, las libertades fundamentales
ae la persona, Y, sin embargo, parnddjicamente, parn que impers el de-
recho es frecuentemente necesario recurric al auxilio de la fuersd.

4Como explicar esta aparente contradiceion?

sCué es o que distingue la fuerza empleada por una comunidad
que tren un orden juridics de lo usada por uns bands de lndrones gqoe
Lace reinar la inseguridad en un territorio y constrifie & Ios que alli vi-
ven, bajo la amenaza de ciertos males, a entregarles su dinero y demss
hienes?

Platén, quien fue el primero en plantear este pmhlvmm afirma fque
le que distinguin ambos casos era la presencia o la ausencia del valor de
justiein. Y sostuve que afin en el caso de la banda de piratas o ds ladro-
nes la injusticia no era total, pues si hien los Indrones hacian dafo a
sus victimas, e cuidaban de no hacéraelo entre elloz mizmos 1.

Sun Apusting al traer o eolacion este asunto, se expresa lambién en
forma similar y dijo que los imperies sin justicin no eran ora cosa que
grandes bandas de ladrones #,

Kelsén, autor que én nuestros empos vuelve a tratar el punto,
eree que la diferencia entre uno y ofro caso no se debe & la presencia o
ausencia del valor de justicin sine al hecho de que el orden de coaccidn
ereado por los bandoleros no tiene In eficacia durable que seria necesa-
rio atribuitlo para vineularlo a una norma fundamental que diese vali-
ez objetiva tanto a las regles que rigen la vida de la banda en su in-

(1) Platde. Bepililien, Libro 1, 3516-352d.
{2} Ban Arustin, Cindad de Dis. KTX, 230
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terior como a las relativas a su comportomiento frente a terceros. Y en
apoyo de su tesis cita el caso de los piratas establecidos en las costas de
Argelia, Tiinez y Tripolitania dede el siglo XVI hasta comienzos del
siglo XIX, quienes eran reputados no meros saltendores sino verdaderos
Estados *.

Esta respuesta del positivismo valorative y relativista: de Kelsen,
segiin lo cual la diferencia entre derecho y atropello seria solo una cues-
tion de tiempo o de duracion, es, sin duda alguna, insatisfactoria. Para
enconirar el eriterio distintivo entre uno y otro caso, hay que hacer un
enfoque de mayor profundidad. Nos basta anotar aqui que todo relati-
vismo se condena a la ininteligibilidad, dado que la misma afirmacidn
de que algo es relative solo puede tener sentido por referencia a algo no
relativo o absoluto.

2., —;0ue es la violencia?

Intenemos, hrevemente, trazar ung fenomenologie de la misma.
Dice al respecto Aristiteles:

“En principio, todo movimiento es violento o natural,
¥ 81 existe realmente el movimiento vielenlo, ez precizo tam-
bién que exista el movimiento natural, porque lo violento es
condrario a o natureleza v lo que es contrario a la naturale.
za es posterior a lo que es conforme a ella™ *.

Aplicando el par de conceplos natural-violento al movimiento local,
Aristiteles distinguia los movimientos naturales o tendencias insilas en
las cosas que laz llevaban a ocupar su lugar propio en el eozmos, y los
movimientos violentos que contrariaban tales tendenciss. Asi por ejem-
plo, 5i el lugar propio de los solidos ze encontraba abajo y hacia el centro
del mundo, v el del fuego, arriba y hacia la periferia, la eaida de un
cuerpo era un movimiento natural, mientras que su lanzamiento hacia
arriba constituia un movimiento violento.

Santo Tomés de Aquine, siguicndo a Aristiteles, define Ia violen-
cia “quod est contra inclinptionem rei” %, esto es, aquello que va contra
las inclinaciones de la cosa.

Modernamente, violento se contrapone no solo a natural o espon-
tineo ging también a pacifico u ordenado.

(3) EKelsen, Theérie Pure du Droit (Traduccion de Ja 26 edicidn  alemana),
Puigs. 60-66.

(41 Arisvoreles, Fisica. Lihro IV, Capitale 8; 214k,

{5) Citado por ol R. P, Jorge Cottier en In publicacidn “La vidlencia”, (XIX
Semana die les Intelectunles Catilicos de Fronein, 1967). pag. 144
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Tratandose del hombre, violencia 2n su significacion aristotélicotos
mista es todo lo que contraria el movimiento natural de sus facultades
¥, en este caso especifico, de su voluntad libre. En dicha acepcién, vie-
lencia o coaceian es loda presion ejereida obre la voluntad que impide
g entarpece el acto libre. Puede Iratarss de una coaccidn fisica o empleo
de feerza material que impide la realizacion exterior del acte o que
impone una realizaciin externa no querida, o de una coaccion psiquica
que turba la deliberacién, por la representacion de un mal con que se
amennza al sujeto s su declsion no se produce en un seatido determi-
nado, Estes dos tipos de coaccion se presentan generalmente articulados
entre =i, v de agui la expresidn “vis et metus” —violencia y miedo—
comslantentents repetidos en los eseritos de los moralistas para indiear
la vinculseion anotads: A estas formas de vielencin comocidas tradicio-
nalmente hay que afiadit los nuevos tipos de condicionamiento psicald-
gieo y social de los individuos puestos en marcha en el mundo de hoy,
dirigidos a extraviar el criterio o 4 provocar una respuesta, cOmo son
las técnicas de In publicided y de la propaganda, el halago de los instin-
tos en la sociednd de consume, el lavado del eerebro, la guerra psicolo-
gica, ete.

La coaccion psiquica, aungue interliers en forma mas o menos gra-
ve en el proeeso de Ja deliberacién, no lega & suprimirlo. Por elln, el
aforismo de los antiguos romanos “coactns volui, tnmen volui™ (“quiso
coaccionade pero lo quizo™), es rigurospmente exacto.

Por otra parte, la cosccidn se diversifica segin quien In cause. Al
lado de 14 coaccion nacida del propio sujeto, esto es, de la presion que
pjercen sobre la veluntad los instintos, los habitos o las anomaliaz psi-
fuicas, eomo ebsesiones o fobiss; o de In violeneia que ¢l hombre s in-
ficre & 51 misme para dominar sus pasiones, existen la coaccign social de
Jos convencionalismos (piénsese por ejemplo en la costumbre de las tar-
jetas de Pascun) y de las madas, la cosccian fnstilcional, proveniente
de grupos no estatales, eomo por ejemplo la que ejercen las academias de
la lengus sobre la expresién y. finalmente, la coacciin piblica o estatal
ejercids por el poder politico soberano, constituido y centralizado en ma-
nos de los gobernantes o de sus agentes, Una de las especics de esta cone-
cion publica es In coaecion juridi

La voageion juridiea se presenta organizada por preceptos que regu-
lan sn ejercicio y tiene por objeto ya sea asegurar el cumplimiento. de
rierlas normas juridicas, y& sed ejecutur las sanciones que en esas mor-
mas se prevé para el caso en que ya no sea posible dicho complimiento.
Sewtin esto, eonecidn y sancion no son lo mismo.

Entre los procedimientos de que se vale la coaccion piiblica en ge-
neral, los autores distinguen la ostension, que es una exhibicion de fuer-
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zas eon proposito intimidalorio, y asi por ejemplo cuando en ziglo
pasada una gran potencia tenia algin problema con uit pais pequeiio o
poco desarrollado mandaba un crucero a las aguas de éste; la expugna-
cion, que tiene por objeto vencer al enemigo antes de que haga uso de
su fuerza; In repulsion, que buses eontrarrestar la fuerzs injusta que ya
se ha puesto en accién y la compulsion que, mediante Ia aplicacion de
sameiones, se dirige a restaurar el derecho violadao.

3.—;Qué es lo que justifica la coaceitn juridica y la distingue del
ejercicio arbitrario de la fuerza?

Si consideramos ¢l ideal que el Cristianismo buzca parn el hombre,
hay que reconocer que la vnica violencia que el Evangelio aprueba y
exige es la que el hombre ha de inferirse o si mismo para dominar sus
apetitos desordenados y triunfar sobre ¢l pecado. Tal es el senlido de
las palabras de Cristo: “el Reino de los Cielos sufre violencia, y los vio-
lentos o conquistan®™ ®,

Pero si miramos las realidades sociales cotidianas, tendremos que
reconocer que la vida en comiin solo es posible si cada cual reprime sus
tendencias, en la medida en que la satisfaccion de las mismas puede
eausar un dafio a un gemejante o al bien comin en general, y al propio
liempo, actia positivamente, contrarinndo toles tendeveias, parn cum-
plir todo lo que sus semejantes o Ia sociedad pueden exigir de él en jus-
ticia. Pero mo todes los individuos o grupos infraspberanos son capaces
de hacerse a si mismos esta violencia en ln abstencidn y en el actuar,
requerida por la paz social. A estos individuos y eolectividades incapa-
ces de violentarse a si mismos para hacer posible la vida en comiim, es
legitimo y saludable imponerles tal violencia desde fuera.

La coaccion juridica se presenta asi no como una regla general sino
como una siluacién de excepeidn, dade que la generalidad de las per-
sonas obedece a la norma juridica *de un modo espontaneo, sin necesi-
dnd de cosceién, ya que no siempre con alegria’ 7. Por otra parte, la
coaceién juridica nunea es un bien de suyo sino un mal menor o un
hien por accidente impuesto por la neeesidad de defender determina-
dos valores.

4, —;Cémo =e inserta ln coaccién en el ordenamiento juridico?

Oigamos lo que dice al respecto Santo Tomis de Aquino.

En la cuestion sobre la esencia de la ley, nuestro filosofo s¢ pre-
gunta sobre si la razén de cualquier particular es capar de hacer Ia ley

{(6) San Mnleo, EI, 12.
{7) Dabin, Teoria Geoeral del Derecho. Primera Parte. Capitulo 1, Seccion 3, 26.
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y, & propoeito de esta pregunia, contests a una ohjecion promovida por
los que afirman que si In intencién del legislador es indueir al hombre
a Ta virtud, la razén de cualquier hombre es capaz de legislar. Dice asi:

“Una persona privads no puede indueir eficazmente a
la virtud; puede tinicamente amonestar; pero siosu amones
tapidn no es atendida, no tiene lo fuerza cogctiva gue debe
tener lo J-_e-_r}xmr'n inducir eficazmente & la yirtud como dice
el Fildsofo. Y como ests fuerss eosctiva la liene unicamenle
Ia comunidad o Ia persons piblica a la que pertenece infli-
gir penas, siguese que el poder de legislar es exclusivo de la
pomunidad o de quien la representa ®,

En la cuestion dedieadn al poder de las leyes humanas, a la pre-
gunta sobro si todos estén sometidos a la ley humana, Santo Tomas res.

ponde diciendo:

“Como consta por lo ya expuesto, la ley, por su misma
nocion, importa dos cosas: ser regla de los actes humanos y
tener fuerza coactva™ ¥,

También en 8] mismo lugar, contestando a lo dicho en el Tligesto
en el zentide de que “&l prineipe esti-exento de las leyes”, Santo Tomisz
soEliene:

“*Se diee que el prineipe estd exento de la ley en cuanto
a la fuerza coactiva, Porque, propiamente hublande, nadie se
fuerza & =i misms, y toda la Fuerza coactiva que
tiene Ia ley la recibe de Ia potestad del soberano. Asi,
pues, decimos que el soberano esti exento de ls ley,
porque nadie puede dictar contrn €l juicio condenatorio, en
easo de que obre contra la ley. Por eso, comentando lus po-
labras del Salmo ‘contra Ti solo pequé’, dice la Glosa que
‘no hay nadie que pueda juzgar las acciones de] Rey’. Pero en
cunnto & Ia fuerzi directiva de Ia ley, el soberano estd sujeto
4 ésta por su propia voluntad, semin se lee en las Diecvetales:
‘Todo el que establece un derecho para otro debe €1 a su ves
pear de ese mismo derecho’; v dice la autoridad del Sabio
‘Obedece ti mismo la ley que has dictado’. Ademis, el Se-
fior clama contra ‘los que dicen y no hacen' v contra los que
‘porten sobre los demds, pesadas cargas, perp ellos ni con un
dedo hacen por moverlas’ como ze lee en el Evangelio de San
Mateo. Por eso, ante el juicio de Dios, el principe no esta
exento de la ley por lo que foca « su fuerse directiva, ¥ debe
eumplirle voluntarimmente, no por cogccion....” ',

(8) Santo Tomds de Aquino. Suma Tealégiea. In Tn, q.90, art. 3, ad. 2m,
(1]; Sinte Tomis de Aquina. Sums Tedligica. Ta Tls, q.96, art. 5, il resp

(10} Bunto Tomis de Aquing, Sums Teologicn, Ia Ila, q.96, wrt, 5, ad 3m,
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Los textos transcritos permiten extraer las siguientes conclusiones
sobre el pensamiento de Santo Tomés acerca de la insercion de lu coac-
cion ¢n el ordenamiento juridico:

1?2 Puede afirmarse que Santo Tomas sostiene que la coaceion es
asencial sl derecho, pues: a) La fuerza cosctiva es considerada por él
comoe una earacteristica que liene Ia ley y tal sefalamiento lo formula
en una cuestion dedicada a la esencia de In ley; b) La coaccidn es men-
cionada por nuestro filosofo como una de las dos notas que se derivan
de 1a nocién misma de la ley, notas que serian la fuerza directiva y la
fuerza conctiva del precepto legal.

99 Santo Tomas no dice que la ley o el derecho es coaceidn &ino
que tiene o debe tener fuerzn coactiva. Segiin esto, aunque esencial al
derecho, la conceion mo es pues la esencia o entrafia mizma del derecho
sino, en tanto predicable, una propiedad derivada de esa esencia y legiti-
mada por ella, que asegura el eumplimiento de 1o ordenado por la nor-
ma o de la sancin prevista en la misma, y no un mero accidente lagico
guya presencia o ausencia pudiera ser indiferente para el ordenamiento
juridico,

Es intercsante contrastar esta opinion de Santo Tomés con las de
autores posteriores que vinieron a dar una mayor importancia al ele-
mento fuerza en la definicion del derecho, como por ejemplo Kant, para
guien “derecho y facultad de constrefir significan, pues, una misma co-
g™ 1!, e Thering, quien Tloga a decir: *La coaccidn ejercida por el Es
tado constituye el criterio absoluto del derecho; una regla de derecho des-
provista de eoaceion juridica es un contrasentido; es un fuego que no
quema, una antorcha que no alumbra™ 2,

20 Fn armonia con lo comentado en la conclusién anterior, Santo
Tomas no reclama la fuerza coactiva para todas y cada una de las leyes
que integran el sistema juridieo y para todas y cada una de las hipéte-
gis que cada ley contempla, pues, acabamos de ver que reconoce que
hay situaciones, como por ejemplo la del soberano. a las que no llega la
fuerza coactiva de la ley, respondiendo asi negativamente a la famosa
pregunia jquién custodia al eustodio?

En cste sentido, ¢l pensamiento de Santo Tomas concuerda con el
del profesor de la Universidad de Roma, Giorgio del Veechio, quien nos
dice que en lugar del cardcter coactivo de la norma debe hablarse mas
bien de su coercibilidad, entendida como In pesibilidad juridica de ejer-

{11) Kant Memfisien de los costumbres, Tnteodueeidn o ln Teoris del Derechs,
Seccion E.

{12} Thering, El fin del derecho. Pérmafo 145,
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cer la coaccidn, posibilidad que no slempre se actunliza ; y con el del
profesor de la Universidad de Hamburgo, Heinrich Henkel, quien sostie-
ne, en contra de Thering, que Is eoercibilidad se predica respecto de la
ttalidad del orden juridico y no de todaz y cads unn de sus normas *+.

4% Haoy unas inesactitud en el tratadista’ Vietor Cathreein, cuando
dice que “desde los antiguos juristes hasta fines del siglo XVIIT jamis
ha side comprendida Ia coaceidn en la definicion del derecho™ y agrega
que “Kant fue el primers que introdujo la coaccién en la definicicn del
derecho™ 19, Tales afirmaciones no tienen en cuenta log textos de Santo
Tomas que se han annlizado.

Es verdad que Santo Tomés, al referirse a este problema no habla
de la eosccion como esencial al derecho sino como eseneial & Ta Iey, Pe-
ro &i se considera que en Santo Tomis o] coneepto de la loy os analdgico
y comprende tanto Ta ley natural como la positiva y adn la ley eterna,
de 1a que proviene la ley natural, sc tiene que ley en Sants Tomds es
sinonimo de lo que hoy se lamaria derecho en sentide objetivo y que
le dicho por nuestro fileeofo acerca de la ley es perfectaments aplicable
2 lo gue hoy #e entiende por derecho.

En In coneepeion de Santo Tomas que hemos presentado, el valor
realizado por el orden juridics —o sea la justivia— aparece como algo
que se puede distinguir de la eficacia o coercibilidad del orden juridico
roismo, aungue s eficacia si no quiere ser confundida esn la nuds fuer
za tiene que fundarse en una pretension de justicin. A la justicia apon-
1o la vin directiva de 1o ley, v a Ta eficucia. la vin coactiva,

Comentando estas ideas y sacando consecuencias de las mismas, dice
el antor - Arthur Fridolin Uts:

"Pero nuestra poneiencia interna del derecho nng dice
que el derecho: solo ex comeebible ‘definitivamente’ = eoin-
eide eon Ta justicis. En el dmbito de To absoluto no podemos
eoncehir que no haya de triunfar la jasticia, ¥ quien admita
un-ser suprimo aitor de las cosas hallara fundade céte ap-
helo bacia el equilibvio eterno, pues sabe que en I eternidad
I eficnvia v el valor coinciden en un mismo ser;

<o La povmia pensada hasta el fin con su eovdcter de
valor ¥ de eficarin solo es poncebible st so Ir entionds camo
orden de un ser fisicamente poderoso, que al mismo tiempo
es justicta. En eualquier otro ser, en cambio, son separables
poder de coaccion y valor™ %

(13) TDel Veechis. Filneofis del Derecho. Con traduedidn v comentarios de Rocnssn=
Siches, 3a edividn. Pdag. 143,

(14) Henkel. Infroducein o In Filssofin deél Dereaho. Phgs, 167-68,

{15} Eplhr:in. Filoaofia del Desecho. S ediciin de I tradoecion emsicllans, pag.
B3.

(16} Utz Etics Social 11 Filosofin del Derecho. Pag. 39,
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5.3 Cémo opera la conccién en el derecho?

Algunos autores niegan la posibilidad de un auténtico censtredi-
miento de la voluntad en el orden juridico ¥ no reconocen asi la efica-
cia del derecho. Dicen que al rebelde no se le puede obligar ni siquiera a
ejecutar un acto justo en su exterioridod material y que si lo Lace, es,
en definitiva porque quiere hacerlo. Sostienen que esta voluntad, atn
rodeads de repugnancia, es real y eficaz y permite calificar al acto de
voluntario y no constrefido, Dice al respecto Benedetto Croce: “Nunca
hemos encontrado en el dmbito del qucrer y del obrar lo que =¢ llama
constrefiimiento, , , Ninguna accién puede ser jomds eonstrefiida™ .

Para ver qué valor de verdad tienen estas afirmaciones es preciso
examinar las diversas modalidades de actuacion de la coaccion. En este
andlisis seguiremos el esquema adoptado por el autor Mons. Giuseppe
Graneris, profesor de la Universidad Pontificia Lateranense, aunque
apartindonos de él en lo que oportunamente indicaremos ',

En su analisis, Mons. Graneris distingue el sujcto obligade del
sujeto aperante y reconace que cuando la norma juridica requiers de un
sujeto que obre y coopere con elln, entonces es verdad que €l debe que-
rer, pues, de lo contrario, no podria obrar.

Tres son las situaciones que presenta el autor mencionado,

1° En una primera hipétesis, la ley es tan fuerte que se basta a
% misma y obtiene su efecto sin el concurso de ninguna voluntad, ain
contra todas Ins voluntades concurrenles o circundantes Este es el caso
de los actos disconformes con el ordenamiento juridico n los cuales Ia
ley sanciona anticipadamente declarindolos nulos. En tal siluacidn, los
vomanos decian que ze tenia una ley perfecta. Un ejemplo de esto es
el contrato celebrado con una personn shsolutamente incapaz, contrato
que segiin s ley es nulo y que no podria convalidarse pese a todes los
esfuerzos de las voluntades del ineapaz, del otro contralante, del notario,
efc.

Graneris cree que en este caso hay lo que él llama coaceién juri-
dica pura. Disentimos en esta ealificacidn y sostenemos que aqui se tra-
ta simplemente de una sancién predeterminada que se aplica sin nece-
sidad de poner en movimiento el aparato coactivo. Por otra parle, la
coaccién juridica no es una tercera especie de coaccién, distinta de la
coaceidn fisica o de la psiquica: toda forma de eoaccion, fisica o psiqui-
ca, puesta en marcha legitimamente es juridica.

{17} Croce. Pilosofin dells Practica, # 126. Citado por Mons. Giuseppe Graneris
en “Contribucién tomista n Tn Filesofin del Derecha®™, pag. 51.
{18) Groneris, phro eiteds, pige. 51-32.
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2¢—FEn un segundo caso, que es ¢l de ln eonceidn fisica, sclida la
voluntad no del obligado sino de un tercero que coopern y lo sustituye.
Asi por gjemple, =i no pago una deuda de impuestos, mi accion volun-
taria ez sustituida por la del Tuncionario recaudador, la del juez coactive
y la del escribano, por cuyas acciones combinadas se sosirae de mi pa-
trimonio lo que debio y se pasa & maros del Fisco. Igualmente, si me
inztalo en una cass que no es la mia, 13 decicn yoluntaria de los sgentes
piiblicos mie sacard de alli'y me ensenara a respetar la casa ajena.

3% —Fn un lercer caso, actud la coaceién psiquica, Aqui el obliga-
do tiene que ser operante porque se trata de una obligacion de hacer,
como seria por ejemplo el easo de un artisla que se ha comprometido
por dinero a pintar el retrate de una persons. Cuben agui tres slterna-
tivas: a) El sujeto de la obligacion la cumple esponténeaments, con ad-
hesion interna, y no es entonces necesario que funcione coaccion algu-
ua: b) El obligado eumple lo debido por temor & las consecuencins que
le sobrevendrian si incumplicse su compromiso, en cuyo caso ha opera-
do la coaceion peiquiea; o) El obligado se niega a cumplir su deber
juridico, hipotesia en ls que la obligacidn de haver se sustituye por otra
de indemnizar én dinero el dafio del incumplimiento, o sea, por una obli-
gacion de dar que se ejecuta por los procedimientos de la coaceion fisica
senialades en el segundo enso. .

Otra cuestién relativa al modus operandi de Ia coperion ez In pre-
gunta por el sujeto de la potesiad coantiva, Hoy en dia, el Estado ejerce
monopolisticamente tal potestad. No hay més excepciones que las co-
nocidez de la sctuacion de un particular en ].e_gilima defenze frente o
una injusta agresion o la del poder do corregir que ejercen los padres
frente a sus hijos menores,

fi, —Como ya s¢ ha sedalade, el ordenamiento juridico es cumplido
por la mayor parte de loz oblipados de unn manera espontinea, sin que
intervenga 1 comccion, por lo menos en su aspecto fisico. Los easos su-
jEltE A conceion son siempre lua menos, De otrp modo, =i la desobedisn.
cin se hiciera general, la epaccidn serin impotente y £l orden juridico
terminaria.

Hay un extenso sector de la vida juridiea en el que la coaccion apa-
reee solo raramente. Carnelutti distingue a este respecto dos grondes
tipos de relacion juridica: el del decrete u orden unilsteral dada por
guien ejerce el ius imperii y respaldads ordinaramente por la coaccién
y ¢l del contrata o concierto de veluntades en un plano de igualded, en
el que las drdenes para formar la relacidn estan excluidas y la conecion
goly funciona por ineumplimiento voluntario de una de. las partes; re-
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quiriéndose a esle respecto que la otra parte acuda al juez, para poner en
movimiento el aparato eoercitivo el cual, de lo contrario, no se pondria
en marcha, pese al incumplimiento %,

7.—El presente estudio solo cubre ideas generales sobre violencia
v derecho, sin entrar al examen de las numerosas cuestiones particula-
1es juridicas y politices que podrinn ser tratadas, como son las de la
legitima defensa, el aborto, el duelo, la huelga y el lock out, Ia rebe-
lion y el golpe de Estado, ¢l empleo administrative o judicial de la tor-
tura, la guerra con ohjetivos no solo militares gino econdmicos o ideo-
logicos, Ins teologias de la violencia, etc. sin contar otros casos que por
su cotidinneidad no dejon de ser menos graves, como por ejemplo los
de la vialeneia que la sociedad ejerce sobre los que han delinquido, ee-
rrandoles las puertas a su rehabilitacién y condenandeolos a seguir delin-
quiendo; los de la coaccién a nivel hasta internacionnl sobre mujeres
indefensas, que mantiene esa lacra social denominadn prostitucion; la
violencia del uso imprudente del automovil que causa en el mundo mis
victimas al afio que las que ocasionaban las guerras medioevales: ete.

Mencionaré zolo de pase algunos comentarios d= Santo Tomads a
propasito del derecho de resistencia a la autoridad. Después de recono-
ecr los casos en que procede la resistencia pasiva a la ley injusta, reco-
mienda nuestra fildsofo la mixima prudencia en lo que se refiere a la
resistencia activa, haciendo presente que semcjanie smpresa o [racasa
¥ provoca represaling, o tiene éxito pero al precio de discordias civiles y
sin garantia de que el nuevo gobierno serd mejor que ¢l antiguo, Cita
al respecto este caso:

“Y atin antipuamente, deseando todos los de Siracusa
Ia muerte de Disnisio, cierta vieja continuamente rogaba a
los dioges por su salud. v que le guardasen y defendiesen; lo
etal como fuese sabide del tirano, le preguntc por qué causa
In hacia y ella le respondid de esta manera: *Siendo yo moza,
teninmos un tirano muy molesto y yo deseibale mucho la
muerte, v despues de haber sido muerto, sucedia otro que cra
mas duro y también yo deseaba mucho que se acabase su do-
minio; después habémoste conocido a ti, el lercero ¥ peor
que ellos, v asi entiends que =i te quitasen el gobierno. suee-
deria en tu lugar otro que fuese peor™ .

[19; Carnelutti, Teorin Geneoral del Derecho, pigs. 87-92,
(20) Del régimen de los prineipes (obra stribuida & 5ante Tomis ‘de  Aquing),
Libwo 1, Capitulo VI
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8,—La violencia, tal como la conocemos, ;ha existido siempre?
i Desaparecerd algin dia?

En el relato biblico, el estado de perfeceion originario del hombre
excluia la violencia. La aparicion de la misms es una manifestacion del
desorden introducido por el pecado,

Algunos agustinianos exagerades han sostenido opiniones un poco
particulares a este respecto. Entre ellos, J. H. Walgrave e expresa asi:

“Es, pues, verded que el Estado, por su condicion de

esencialmente coercitivo, £s unn consecuencia del peca-

o v de la imperfeccion humana. .. Hemos perdido el paraiso

y #c nos ha dado en su lugar el Estado hasta que lo recupe-
remos, Pero no serd en la tierra sino en el eielo™ L.

Por el contrario, Santo Tomds cree, junto con Avistoteles, que el
desarrollo humano levs inevilablemente a la sociedad civil y ai Estado
eomo exigencias para la total suficiencia de la persona.

Acerca de la desapariciin futura de la violencia, el progresismo op-
timista del siglo XIX llegé a vaticinarla. Comte creis que lns guerras
nupolednicas serian los dltimos grandes conflictos de la  humanidad.
Spencer afirmaba que la evolucién llevaba & la paz, a través de la sus-
titucitn de la cooperacion forzosa por la cogperaciin voluntaria. E] pro-
pio Marx, quien ereyi que el advenimiento del socialismo no se logra-
ria sin Ia fuerza, pues sostenia que “por el derrumbamiento viclento de
la burguesin, el proletariado ha de establecer su dominacién™ *2, sin
embargo excluys la violencia de la futury sociedad comunista, en Ia que
‘‘el libre desenvolvimiento de cada uno serd la condicion del likre de-
senvolvimiento de todos™ 2, lo que conduciria segin Engels al gra-
dual debilitamiento y desaparicién de ls autoridad estatal,

La esperanza en In futura desaparieidn de In viclencia tiene tam-
bién raices religiosas. Asi, el profeta Isnias habla de un mundoe en el
que la violencia habri terminado para siempre:

“Forjarin de sus espadas azadones
;‘du sus lanzas, podaderss.
o levantari espada nacion contra nacion™ =4,

{21) Walgrave, Defensa y smplisciin de una teoria social  cxtdlico-personslista,
Citndn R.C. Ewant en “La Filossfia de Carlon Mars™, pag. 74.

2!{ Munrx., Monificste comunista, 1,
Marx, Muonifieste comunistn, 1.

{24) TIsains. II, 4.
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Toea a los hombres de derecho luchar por que se logre el destierro
de la violencia por medio del imperio de la ley.

El maestro Carnelutti compara al derecho con una armadura que
se ntiliza para construir el arco de un puente y que sirve para juntar
todas las partes de la obra gin que se dispersen hasta que el puente esté
listo, momento en el que se quita la armadura porque ya no es necesaria,
pues por la cohesién entre si que han adquirido las partes, se muntienen
unidas, Esta cohesién o fuerza interior es el amor. Por cllo, para Carne-
tutti, *el Estado de derecho no es el Estado perfecto mas de lo que pueda
ser perfecto el arco antes de que los albaiiiles lo hayan construido™,
mientras que el Estado perfecto serd, por el contravio, el Estado que no
necesite ya el derecho. Hasta que llegue ese momento, se tendrd que
mantener la organizacion coercitiva del Estado: “Mientras los hombres
no sepan amar necesitarin juez y gendarme para tenerlos unidos. Es
decir: micntras Tos hombres no sepan cmar hay que obligarlos™ %,

El derecho aparece asi comp un medio que promueve la reunion
entre los hombres hasta un grado en que dicha unidn ya no necesita do
lo juridico porque ha adquirido un fundamento mas firme: el del amor
eristiano.

(23) Comelutti. El arte del derecho. Pags. 14-18.
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