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RESUMEN

Este trabajo examina la construccion local del Derecho en San Damidn de
Urotambo —una comunidad de Huarochiri— en el temprano siglo XVII. En
los pueblos de naturales, los alcaldes, usualmente indios notables y principales,
ejercieron activa jurisdiccion en su calidad de jueces y, en la resolucion de
disputas, hicieron uso del Derecho castellano. Los alcaldes, representantes del
poder regio, fueron centrales en la circulacion de conocimientos juridicos; ellos
mismos estaban muy familiarizados con las pricticas judiciales y norariales
castellanas y las pusieron en prdctica. Los litigantes fueron igualmente agentes
importantes en este proceso de creacion juridica. Invocaron no solamente el
Derecho europeo, sino que sus peticiones se apoyaron en las tradiciones juridicas
de origen precolombino. Este trabajo muestra como ambas esferas legales —caste-
lanas y andinas— se entremezclaban y eran negociadas por jueces y litigantes

" Nuestro reconocimiento a Alan Durston por compartir con nosotros dos documentos
sobre don Cristébal Choquecasa, una donacién y un arrendamiento, ambos de 1637,
los cuales se discuten en la segunda seccién de este ensayo.
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en un fendmeno de interlegalidad. Estos agentes locales jugaron un rol activo en
la construccion del Derecho colonial y las dimensiones plurales del orden legal
en San Damidn de Urotambo.

Palabras clave: cultura legal, costumbre, alcaldes de indios, Cristébal Choque-
casa, Perii siglo XVII

ABSTRACT

This essay examines the local construction of law in San Damidn de Urotambo
—an indigenous community in Huarochiri—in the early seventeenth century.
In Andean towns, the alcaldes (magistrates), commonly members of the local
nobility, had jurisdiction over dispute resolution and made use of Castilian
law. These alcaldes, representatives of royal power, were central actors in the
circulation of legal knowledge. They were also experts in the usage of Castilian
Judicial and notarial practices. Likewise, litigants were key agents in the process
of creating a new juridical order by invoking both European and Pre-Columbian
juridical traditions. This essay illustrates how these two legal spheres—Castilian
and Andean—mingled and were negotiated by judges and litigants through a
process of interlegality. These legal agents played a crucial role in the making of
colonial law within the plural dimensions of the juridical world of San Damidn
de Urotambo.

Keywords: legal culture, costumbre, alcaldes de indios, Cristébal Choquecasa,
seventeenth-century Peru
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1 16 de julio de 1637, don Martin Astoricra y don Cristébal

Paucarcaxa retornaron a su pueblo de San Francisco de Sunicancha.
Alli los esperaba una carta de don Lorenzo Paullorayco en la cual este
curaca del y//u Concha reducido en el vecino pueblo de San Damidn de
Urotambo los retaba con «palabras injuriosas» a encontrarse, ese mismo
dia, para establecer la propiedad de unas chacras de una vez por todas.
Significativamente, don Lorenzo demandaba que lo hicieran «como
flaupa y antiguos que peliaban los yngas». En efecto, durante las dos
jornadas anteriores, y bajo la autoridad de Paullorayco, los hombres y
mujeres de Concha llegaron a los terrenos, cortaron los drboles que los
delimitaban y arrancaron las papas que crecian en este paraje del Rimac
alto, en la provincia centroandina de Huarochiri. La gente de Concha
también desbaraté la acequia que irrigaba los campos, removiéndola
desde sus cimientos, y comenz6 a traer agua por un nuevo canal sefalado
para este efecto. Asimismo, tomaron dos carneros de los pastos de los
dos principales, dando de garrotazos a la mujer y a las hijas de uno
de ellos cuando estas fueron a reclamarlos al pueblo antiguo de San
Cristébal de Concha, donde el ay//u del mismo nombre habia residido
hasta la creacién de las primeras reducciones. Los indios las arrastraron
por los suelos, les arrebataron sus Micllas, les quebraron sus zopos y las
regresaron con las manos atadas a San Damidn. Fieles a su palabra, el dia
anunciado en la carta, don Lorenzo y los hombres y mujeres de Concha
se presentaron otra vez en la chacra, armados con garrotes y cuchillos y
dando voces «que benga aqui a que le a de costar la uida que os matare».
Pero don Martin y don Cristdbal se negaron a defender con sus armas
las tierras que ellos llamaban Huacaycocha porque, segiin explicaron
después, «para Eso teneamos Justicia y no ager como antigo, que peliaban
los yngas». Ese mismo dia, presentaron su querella por escrito ante el
corregidor de naturales, poniéndose bajo el amparo de Su Majestad.’

1 «Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxa, indios del pueblo de San Francisco de
Sunicancha, contra don Lorenzo Pablo Rayco del pueblo de San Cristébal de Concha
sobre las tierras y demds deducido», 1637. Biblioteca Nacional del Perd, B1483,
ff. 14r-17v. Diversos aspectos de este expediente, los cuales retomamos en la pendltima
seccién de este ensayo, han sido analizados en Salomon 1998.



14 HTORICA XL.2 / ISSN 0252-8894

Pero el corregidor devolvié la causa al alcalde y a un regidor de San
Damidn, encomenddndoles que, con la asesoria del principal don Cris-
tobal Choquecasa y en presencia de los alcaldes de Sunicancha, levantaran
las informaciones necesarias para pronunciar su fallo. Asi lo hicieron,
ejerciendo su jurisdiccién como lo habian hecho en otros pleitos conexos
a esta causa. Este ensayo discute el rol de los cabildos de indios de Huaro-
chiri en la resolucién de este tipo de disputas. Modelados a partir de los
concejos o ayuntamientos ibéricos durante las décadas de 1560 y 1570,
estos y otros cabildos de naturales funcionaban ya a fines de la centuria
como juzgados de primera instancia, es decir, espacios jurisdiccionales
con un grado significativo de autonomia.” Su existencia se sustentaba en
la capacidad de sus miembros de representar el poder regio y encarnar
algunas de sus virtudes mds altas, como la justicia. Dicha representacién
devino en uno de los mecanismos consustanciales al establecimiento del
orden mondrquico en el Nuevo Mundo.?

La vitalidad de estas corporaciones municipales en tanto dmbitos
judiciales vino a depender, por tanto, de la capacidad de sus oficiales
electos para resolver disputas en nombre del rey, apelando a la nocién
pluralista y en apariencia externa o impuesta de «justicia real», pero
imbricando, gestionando y, en el proceso, transformando multiples
universos normativos andinos e ibéricos. Proponemos que esta dindmica
configurd un escenario de interlegalidad, el cual pone de relieve las formas
de articulacién y las contradicciones caracteristicas de los circuitos de
administracion de justicia en los corregimientos de indios.* Dichos espa-

2 Por «jurisdicciény, los tratadistas de la época entendian una atribucién judicial que
conferfa la capacidad de administrar justicia en materia civil, criminal y canénica (Hevia
Bolafios 1989, I: 19). En este articulo, el término «autonomia» alude concretamente al
grado de independencia (y autogobierno) indigena respecto de poderes locales como la
Iglesia y las autoridades civiles espanolas (Guevara Gil y Thome 2009: 35-40).

3 Black 2010: 227-228; Cafieque 2004: 19-36; Herzog 2004: 62; y Premo 2005: 2-11,
27-31.

# Por cinterlegalidad» entendemos el uso, la coexistencia y la transformacién de diversos
ordenamientos juridicos en un espacio social especifico, los mismos que configuran una
situacion de porosidad normativa (Guevara Gil 2011: 32-39; Guevara Gil y Thome
2009: 43-47; y Santos 1987: 297-298). El Derecho Castellano no era monolitico, ya que
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cios estuvieron marcados por la coexistencia de normatividades locales
y globales referidas, en este caso concreto, a la posesion de la tierra y al
control del agua. La nocién de multinormatividad propone capturar el
Derecho dentro de este universo o constelacién normativa mds amplios,
un espacio de negociacién articulado por «modalidades», «capas» o
«esferas» normativas no estructuradas por la idea secular, letrada y codi-
ficada de la ley.” La creacién, recepcién, aplicacion e inscripcién de la ley
en este tipo de pleitos constituian formas de traduccién e intercambio
cultural modelados por las précticas sociales vigentes, la transmisién de
saberes étnicos y legales, y las condiciones especificas en las cuales los
actores locales recreaban marcos normativos coloniales y globales.

Este tipo de justicia local o comunal se convirtié progresivamente en
un elemento dindmico controlado por especialistas en aspectos procesales
y doctrinales que construian, redisenaban y aplicaban estratégicamente
argumentos legales inspirados en diversos métodos para la resolucién
de conflictos. Dado que gestionar la justicia real era siempre cuestién
de defender, negociar y hacer prevalecer intereses locales, la fundacién y
constante utilizacién de estos espacios jurisdiccionales facilit6 la incorpo-
racién de estos municipios y de las comunidades indigenas en general a
la estructura judicial mds amplia del Imperio espanol. Desde sus pueblos,
a estos gestores de la real justicia les cupo un papel fundamental en la
construccion «desde abajo» de la monarquia hispdnica en los Andes.®

Trabajos recientes han resaltado el significativo impacto de este tipo
de espacios jurisdiccionales en la vida de quienes, como los indios de
Sunicancha y San Damidn, transitaban por ellos en diversos roles. Como
diversos autores advierten, sin embargo, los contornos y particularmente

comprendia numerosas fuentes de creacion legal (Kagan 1981: 21-51). Este pluralismo
y la vigencia social y legal de la costumbre como fuente de Derecho eran propios de los
imperios modernos (Belmessous 2012; y Ross y Stern 2013: 109-141).

> Duve 2013: 21-23.

¢ Blockmans y otros 2009; Brendecke 2012; y Cardim 2012. Sobre la relacién entre
Estado en los Andes y la «justicia», en tanto elemento legitimador de su existencia, véase
Spalding 2015. Ella es autora, ademds, del estudio cldsico sobre Huarochir{ (Spalding
1984: 125-126, 216-217), de cuyas pdginas proviene la informacién sobre estructuras
sociales y tenencia de la tierra que sirve de trasfondo a este ensayo.



16 HisTORICA XL.2 / ISSN 0252-8894

los contenidos de esta jurisdiccién han permanecido invisibles en el
registro histérico andino. La reconstrucciéon de las elusivas funciones
judiciales de los cabildos rurales durante el reinado de los Habsburgo
se ha visto reducida a lo prescrito en las ordenanzas toledanas para los
pueblos de indios y en otras disposiciones de menor alcance, limitando
drdsticamente el andlisis histérico de cémo operaba la justicia en estos
dmbitos de articulacién entre comunidades conquistadas y monarquia.”
Aunque dichas normas constituyeron un marco de referencia comin
hasta fines del periodo colonial, las mismas no siempre se siguieron en
la prictica. Los pueblos de indios fueron terreno fértil para la aparicién
de nuevos actores y précticas consuetudinarias que dieron vida propia a
las pautas establecidas en la legislacién. Este estudio documenta la parti-
cipacién directa e inmediata de alcaldes, escribanos y otros oficiales de
republica —entendida esta como la expresion politica del pueblo que vive
en policia— en la administracién local de justicia, incluso en materias
contenciosas de las que, supuestamente, los oficiales de cabildo quedaban
excluidos. El estudio de estos procedimientos de negociacion y resolucion
de disputas permite mostrar cémo, a partir de un proceso de seleccién
basado en saberes y entendimientos comunes y a veces implicitos, los
actores legales en disputa activaban ciertas opciones normativas mientras
que mantenian otras inactivas o subyacentes, dependiendo de los intereses
y destinatarios en juego. Asi, el pleito por las tierras de Huacaycocha y los
litigios interrelacionados que sirvieron para anclarlo en la historia legal
de Huarochiri permiten explorar por primera vez un espacio concreto de
jurisdiccidn indigena andina local y escudrifar los contenidos especificos
de la misma. Con excepcién de algunos fragmentos de escritura pablica
notarial, este expediente es uno de los tres Gnicos casos que conocemos
hasta ahora, para la regién andina en su totalidad, en que estos oficiales
aparecen dirimiendo procesos judiciales sumarios por escrito.®

7 Burns 2011; Graubart 2015: 197, 217 y 222; Graubart 2016; y Mumford 2012.

8 Graubart 2015: 200-201. Los otros dos casos son el publicado por Jeremy Mumford
en este volumen y un expediente elaborado por el cacique don Marcos Taques y su
improvisado notario Francisco Guapastal en Tulcdn (Nueva Granada) en 1654 (Rappa-
port y Cummins 2012: 124-126).
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«EL REMEDIO DE LA REAL JUSTICIA»

La versién de don Lorenzo Paullorayco, principal del ay//u Concha, sobre
los sucesos de julio de 1637 diferia de la de sus adversarios en algunos
puntos importantes. De acuerdo con su querella, presentada ante el
mismo corregidor de Huarochiri el 20 de julio, la parcialidad de Concha
que ¢l lideraba se habia limitado a aderezar el camino real que pasaba por
sus tierras, para lo cual habia tenido que cortar algunos drboles. Ademds,
los indios de Concha habian obtenido ya, entre otros mandamientos mds
antiguos, un decreto del virrey ordenando al corregidor que, mientras se
proveia justicia en esta materia, el #y//u fuese amparado en la posesién de
los terrenos que ellos llamaban Conpurcaya y Ayxaguayque, entre otros
nombres, y que decian poseer desde tiempo inmemorial.

El 15 del mismo mes, siempre segin el testimonio de don Lorenzo, tras
ser notificados de este decreto por el escribano de cabildo de Sunicancha,
el alcalde don Gonzalo Curimanya, asi como don Martin Astoricra, don
Cristdbal Paucarcaxa y otros indios principales de Sunicancha, se habian
apercibido con garrotes y cuchillos. Dando «retos y bravatas» mientras
recorrfan el camino y cortaban algunos drboles pertenecientes a la
parcialidad de Concha, los hombres de Sunicancha se habian desplazado
una legua hasta el pueblo antiguo para asesinar a don Lorenzo. Al no
encontrarlo alli, le habian enviado recados a San Damidn, desafidndole
a que «si yo era onbre de bien que saliesse a encontrar con ellos». Don
Lorenzo también dijo haberse negado a caer en la provocacién, afirmando
en su querella ante el corregidor: «yo no quise yr por acudir al remedio
de la real justicia y para que semejantes delictos se castiguen y se estorben
alborotos y disengiones».” Asi, ambos bandos apelaron a la confronta-
cién violenta para resolver el conflicto y establecer la propiedad de los
terrenos en disputa. Simultdneamente, afirmaron la necesidad de que
se aplicase «el remedio» de la justicia del rey, declarando su confianza en
ella y acusando a la otra parte de ignorarla para sus fines particulares.'

% «Martin Astorirayco y Cristobal Paucarcaxa», ff. 14r-v, 17r-v.
1 Don Lorenzo Paullorayco demandé a los de Sunicancha por haber ignorado el decreto
del Conde de Chinchén (r. 1629-1639) que se les habia notificado formalmente,
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Esta preferencia por la justicia real no era un intento mecdnico de atraer
al corregidor, la instancia superior, a las causas respectivas. Mds bien, se
trataba de una medida para garantizar la autonomia de la esfera legal
municipal y salvaguardar las competencias judiciales de sus autoridades,
quienes pasarfan a administrar justicia.'" En términos generales, esta
invocacidn a la justicia regia era una muestra de cémo una compleja
teorfa politica de origen alto-medieval habia echado raices ya en los
antiguos dominios de Pariacaca, dios tutelar de la zona. Dicha teorfa
se reflejaba en el convencimiento de los actores de la legitimidad social
de la «justicia regia», basada a su vez en la premisa de que el monarca
era un juez justo y protector que representaba a Dios en la Tierra.'” La
justicia era, por tanto, parte del «buen gobierno», un suceddneo natural
del poder regio."

Sin embargo, al menos en primera instancia, esta larga disputa estuvo
directamente en manos de los alcaldes de Sunicancha y San Damidn, asi
como de otros actores indigenas. Su autoridad, tal y como se encargaron
de enfatizar, también encarnaba esa justicia regia: ellos eran alcaldes y
jueces «por Su Magestad». Asi, aunque la justicia era uno de los atri-
butos inmanentes del rey, eran los cabildos de Huarochiri los llamados a

actuando en todo momento «con poco temor de Dios y de la real justicia» (Ib., ff.
14r-15r). En representacion de don Lorenzo y de su gente, el protector general de los
naturales en Lima también acusé a estos indios particulares de Sunicancha de irrumpir en
los terrenos «de su autoridad y de hecho», es decir, «sin tener derecho alguno» (Ib., f. 17r).
T Al respecto, véase el ensayo de Caroline Cunill sobre los mayas de Yucatdn colonial
incluido en este ndmero especial.

12 Sobre el poder de los reyes para hacer justicia en lo temporal y legislar (Las Siete
Partidas 1985: Partida II, Titulo I, Leyes 1y 2).

13 El «buen gobierno se identificaba con la administracién de justicia, la paz social y el
manejo responsable de las finanzas publicas (Calabria y Marino 1990: 1). Su relacion
con la justicia se puede rastrear en los juicios de residencia. En 1578, uno de los primeros
cargos contra el alcalde de la villa de Santa (en la actual regién Ancash) fue el haber
denegado la administracién de justicia a los vecinos y moradores. «Juicio de residencia
contra don Juan de Mata y otros», 1579. Archivo General de la Nacién [en adelante
AGNY], Juicios de Residencia, I: 1, f. 42r. La literatura formularia también era enfitica
sobre la primacia que tenfa la averiguacién del estado de la administracién de justicia
local en los juicios de residencia (Pérez Landero 1696: 171-179).
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administrarla directamente en la instancia local. Bajo el manto benevo-
lente de la justicia real se cobijaba, en realidad, un territorio auténomo
de negociacién de poder local y autogobierno en parte heredero de las
antiguas estructuras sociales y los universos normativos de los ayl/us
huarochiranos del tiempo del Inca.

«JUESES DESTA CAUSSA»

En Huarochiri, asi como muy probablemente en muchas otras partes
de los Andes a inicios del siglo XVII, la administracién local de justicia
recafa, en buena medida, en estos actores ahora enfrentados. El expediente
que discutimos revela la participacién rutinaria y experta de alcaldes,
regidores y otras autoridades municipales en este tipo de procesos y
diligencias, incluso en contravencién de lo estipulado por las ordenanzas
toledanas de 1575.'"* El nombramiento de don Juan Puquia, «procu-
rador deste dicho pueblo elejido en el cavildo y regimiento del» como
«defensor» de un indio acusado de idolatria en Pasco en 1617 —una
causa independiente de la de Huarochiri— confirma el reconocimiento
muy probablemente generalizado que autoridades civiles y eclesidsticas en
los Andes hacian en la prictica del grado de destreza procesal y juridica
de algunos de los miembros de estos concejos."

1 Y ordeno y mando, que no conozcan los dichos alcaldes de pleitos [...] de tierras que
litigue un pueblo con otro, ni sobre indios a quien deban pertenecer, porque de todo
esto ha de conocer el corregidor» (Sarabia Viejo 1986-1989, I1: 222). La normativa sobre
las atribuciones judiciales de los primeros alcaldes, regidores y alguaciles de los naturales
en los pueblos de indios incluye las disposiciones de Andrés Hurtado de Mendoza (r.
1556-1560) para el valle de Lima y la ciudad de Cuzco, las cuales iniciaron el proceso de
reconocimiento oficial de la jurisdiccién y la costumbre indigenas (Hanke y Rodriguez
1978, 1: 46-47; Levillier 1921-1926, I: 290). Sobre la orden de 1559 de Canete a Polo
de Ondegardo para que dispusiese la eleccién de alcaldes para las nuevas parroquias de
naturales, véase Navarro Gala 2015: 32-36. Para la continuacién de esta politica en la
costa norte y Jauja, véase Levillier 1921-1926, III: 116-130; y Rostworowski 1975.

15 F] visitador de la idolatria caracterizé al acusado como «yndio menor [que] tiene
necesidad de defensor», y a su defensor como «yndio ladino y de ragon». «Causa de
hechicero de oficio contra Tomds Parinanca, yndio», Pasco, 1617. Archivo Arzobispal
de Lima, Visitas de Hechicerfas e Idolatrfas, I: 4, s/f.
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El proceder del corregidor que admitié ambas querellas en Huarochiri
es otro ejemplo paradigmadtico de este fenémeno, asi como una muestra
de la plena vigencia de practicas establecidas en la provincia durante los
cincuenta afios anteriores, cuando la fundacién de los primeros cabildos.'
Probablemente, sea indicativo también de una praxis mas general. El
corregidor no solo acaté el decreto del virrey Conde de Chinchén que
portaba don Lorenzo Paullorayco, lo que tendria poco de sorprendente,
sino que comisiond la causa al alcalde de San Damidn y a uno de sus regi-
dores. A ellos les ordené que, tras elaborar la informacién de testigos de
rigor, le remitiesen todos los autos para sentenciar. El escribano de cabildo
de San Damidn debia citar particularmente, es decir por escrito e indi-
vidualmente, a todas las partes. Como garantia del debido proceso, don
Cristébal Choquecasa, a quien nos referiremos luego, debia sumarse a los
dos alcaldes durante las diligencias. En los dias siguientes, los alcaldes,
un regidor y Choquecasa, a quienes tanto el escribano de San Damidn
como el de Sunicancha identificaron repetidamente como «jueses desta
caussa», se trasladaron a esta tltima localidad. Alli, nombraron escribano,
notificaron a las partes, emitieron citaciones y levantaron la informacién
solicitada, interrogando a siete testigos, firmando por aquellos que no
sabian hacerlo y rubricando todos los autos contenidos en los diez folios
que finalmente enviaron al corregidor."”

Esta comisién de funciones a los principales y oficiales de republica,
antes que una medida excepcional, parecia ser ya la costumbre en
Huarochiri.'® Aunque en este caso el corregidor se reservé la potestad

!¢ Jiménez de la Espada 1881, I: 61. El rol de alcaldes y escribanos, quienes ademds
actuaban como lenguas, estd documentado para las dltimas décadas del siglo XVI
(Salomon 2003: 257-258). El panorama indigena letrado en Jauja en esta misma época
se explora en Puente Luna 2016.

17 «Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxan, ff. 16r-22r. Luego de casi un mes de
silencio, el corregidor decreté que, debido a «algunas nulidades en el pleito» (que no
especificd) y a que estaba de partida hacia Aymaraes, la causa fuese concluida por su
lugarteniente. Este no pudo determinar el pleito, por lo que ordené que ambas partes
acudiesen a la Audiencia. Por sentencias de vista y de revista, esta adjudicé la posesién de
las tierras a los indios del ay/lu Concha en 1639, desatando una serie de nuevos pleitos
en las dos décadas siguientes (Ib., ff. 19v, 291, 30, 86r).

¥ Ib., f. 148r.
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de sentenciar, los autos y recaudos reunidos con motivo de la causa de
1637 revelan que algunos de estos conflictos locales se resolvian, en forma
oral o escrita, en el cabildo (o entre cabildos), sin llegar necesariamente
a manos del corregidor o de la Audiencia. La decisién de don Martin
Astoricray don Cristobal Paucarcaxa de elevar su querella por las tierras de
Huacaycocha ante el corregidor en 1637 se produjo solo después de que
estos presentasen una peticién ante el alcalde ordinario de Sunicancha en
la que reclamaban su actuacion para alcanzar justicia. El alcalde, luego de
visitar los terrenos y comprobar en persona que la parcialidad de Concha
«tenia mucha gente» y «tanto poder», tuvo que resignarse a redirigir a los
litigantes hacia el corregidor. Ademds, durante la querella de 1631 que
sirvié de antecedente a la de 1637, Astoricra y Paucarcaxa habian presen-
tado una peticidn ante el alcalde de San Damidn en la que afirmaron que
ya otro alcalde se habia negado a hacer las averiguaciones, destinando los
productos de sus tierras al beneficio de la iglesia del pueblo.”” En otras
palabras, todos estos litigantes recurrieron al corregidor no porque no
existieran otras instancias sino porque el pleito, debido a su naturaleza
intrapueblerina, dificilmente podria resolverse en un solo cabildo.

Un ejemplo adicional de autonomia judicial nos sitda en 1615. Don
Lorenzo Anchinaupa y don Gonzalo Puypoguaman, alcaldes ordinarios
de San Damidn «por el Rey nro. Sefior», ejecutaron un auto del corre-
gidor que ordenaba a los indios de Sunicancha que no invadiesen con
sus ganados los terrenos de don Lorenzo. Los dos alcaldes emitieron un
mandamiento, firmdndolo ellos y el escribano de cabildo. En él, advertian
que, de no acatar su mandato, «yo embiaré a su costa un alguazil para que
lo traygan a este dho pu® y no obediente de la Real Just.a so pena [de]
dies p°s para la comunidad». Tres meses después, en vista de que algunos
indios de Sunicancha se negaban a «obedecer» la real justicia y retirar sus
animales, don Lorenzo Anchinaupa elevé su peticién al corregidor, quien
lo amparé en sus tierras. Con mandamiento en mano, don Lorenzo se
presentd esta vez ante el alcalde ordinario de Sunicancha, solicitando que
se castigase a los culpables, en particular a una tal Catalina Cassaticlla,

Y91b., ff. 2, 10r-v.
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quien habia construido un corral para sus animales en tierras de don
Lorenzo.”® En su auto de respuesta, firmado por el escribano de cabildo
correspondiente, el alcalde mandé que Catalina fuese «bien castiga[da]
y tresquelados sus cavellos con todo Regor de derecho».?! Como se ve,
estos alcaldes no solo ejecutaban los autos de sus corregidores, sino que
también emitian sus propios mandamientos, pronunciaban sentencias,
ordenaban arrestos e imponian penas en nombre de la justicia regia y
a favor del comtn. Como afirma el mandamiento de San Damidn, los
alcaldes eran esa real justicia.

«ESTA ALLf EL MISMO RREY Y SENOR EN PERSONA»

La vigencia de estas pricticas ofrece una puerta de entrada a dos aspectos
centrales de la cultura legal de los pueblos de Huarochiri.?* El primero
es la autoridad que la vara de mando, simbolo del poder supremo del
rey, conferfa a quienes la portasen (incluso si la detentaban temporal o,
a los ojos de algunos, ilegitimamente). En palabras de Felipe Guaman
Poma, donde estaban el alcalde, el regidor o el alguacil mayor, «est4 alli
el mismo rrey y sefior en persona».® En efecto, los alcaldes de Huarochiri

20 No deja de ser interesante que don Lorenzo, ¢l mismo alcalde de San Damidn, se
presentase ante los alcaldes de Sunicancha. Aunque es claro que, desde la perspectiva de
aquel dicho cabildo no tenfa jurisdiccién sobre sus tierras, quizd se pueda pensar que
si se la reconocia para castigar a los indios de Sunicancha que se negaban a abandonar
los terrenos, como se verd enseguida. En otras palabras, puede que estos cabildos hayan
combinado jurisdicciones sobre gentes y tierras en maneras en las que habria que
profundizar.

21 Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxa, ff. 24r-26r. Unos afios antes, don Miguel
Yauricaxa fue apresado y puesto en la cércel publica de San Damidn por cortar los drboles
de quisuar de los indios del ay/lu Concha, al parecer por el entonces alcalde del pueblo,
don Lorenzo Anchifaupa, del mismo ay/lu, mencionado mds arriba.

22 Por «cultura legal» entendemos el conocimiento popular/letrado del Derecho —o
los «Derechos» en una perspectiva pluralista— y principalmente su uso social. Este uso
social depende de las agendas politicas y juridicas de cada colectivo humano. Los profe-
sionales del mundo legal y los usuarios no especializados son los actores que redefinen
las instituciones y los principios de esos 6rdenes juridicos (Burbank 2004: 5-10; Cunill
2012: 392; y Yannakakis 2013: 931-947).

%3 Guaman Poma 1992: 505.
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formaban parte de los engranajes de la justicia real, encarnando ademis
un poder vicario del poder del rey. Decoradas con casquillos de plata y
adornadas con las armas reales y otros motivos (a veces religiosos), las
varas que alcaldes mayores y ordinarios, alguaciles y regidores recibieron
desde mediados del siglo XVI representaban la facultad de estos oficiales
de republica de dispensar justicia, exigir respeto y comandar obediencia
en nombre de Su Majestad. Las varas también identificaban a quienes,
por eleccién, nombramiento o comisién particular de virreyes, oidores
o corregidores, quedaban autorizados para ejecutar, en la ciudad y en el
campo, las érdenes, instrucciones y sentencias de los representantes del
poder regio.**

Este poder representacional de las varas calé muy hondo entre los
pueblos de indios, donde, en el plano simbdlico, las autoridades munici-
pales pasaron a encarnar la voluntad de un rey distante de quien se decia
que siempre hacia justicia. Para Felipe Guaman Poma, tanto el alcalde
ordinario como el corregidor eran «justicias de Dios y de su Magestad».
Por tanto, «Ni el uno al otro no le lleua uentaja».” Precisamente, don
Martin y don Cristdbal, de Sunicancha, acusaron a su rival, don Lorenzo
Paullorayco, de haber usurpado la vara alta de la real justicia, aparente-
mente del alcalde de San Damidn, quien lo acompané durante la toma
violenta de los terrenos de Huacaycocha pero desempend, al parecer,
un papel secundario. Ademds de pedir compensacién por los drboles
talados, los dos principales de Sunicancha denunciaron que, aunque
don Lorenzo era un principal como ellos, no habia tenido «ligencia»
para alzar la vara en aquella ocasién, presumiblemente porque no era
miembro electo del cabildo ni habia recibido comisién particular de
los ministros del rey. Aunque otros «curacas» y «camachicos» del ay//u
Concha estuvieron presentes, fue don Lorenzo quien, alzando la varay
penetrando con ella en los terrenos, dio la orden de tomar posesién.?

24 Espinoza 1960: 202-204 y 1963: 46-48; y Guevara Gil y Salomon 1994: 17.

2 Guaman Poma 1992: 505-506, 779, 825.

26 (Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxa», f. 14r. Para el sistema de varas en las
comunidades actuales de Huarochiri, véase Salomon 2004. Aunque es claro que existen
muchas continuidades, hacen falta mds investigaciones sobre este objeto ritual, el mismo
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Quizés el principal utilizara la autoridad de la vara para movilizar
arbitrariamente a los miembros de su ay/lu y ordenarles que tomasen
control de las tierras, incluso contra la voluntad colectiva. Mds probable
es que dicha voluntad grupal fuese uno de los actores ocultos de la causa.
Don Lorenzo habrfa tomado la vara para si —o esta le fue cedida por el
alcalde, tal vez a pedido del comtin— con el fin de legitimar las acciones
que el ayllu estaba a punto de emprender de acuerdo con su «mandato»,
garantizando asi que la posesion de las tierras tuviera que entenderse como
un acto de obediencia a Su Majestad, bajo el amparo de la real justicia.
En ambos escenarios, se trasluce la necesidad de portar la «bara de su
Magestad» para comandar el poder supremo, inmediato ¢ incuestionable
—agquello que otros testimonios califican como «la mano poderosa» de la
justicia—, pero sobre todo para recibir el reconocimiento colectivo de la
autoridad concentrada en la institucién a la que el sistema de varas estaba
estrechamente vinculado, el cabildo de naturales.”” Don Lorenzo era un
curaca que, sin embargo, apel6 a la vara para legitimar su autoridad judicial.

GUARDIANES DE LA REAL JUSTICIA

Un segundo aspecto que nos alerta de lo enraizadas que estaban estas
précticas de justicia en estas comunidades andinas es el uso experto del
castellano judicial, caracterizado por un repertorio notable de formu-
lismos legales que, aunque emanados originalmente de los grandes
tribunales audienciales seculares y episcopales en donde ejercian su oficio
innumerables procuradores de causas, fueron rdpidamente adaptados a
las necesidades andinas locales.” Salvo contadas excepciones, los autos,

que vino a simbolizar, quizd mds que ningtin otro, el poder politico y judicial en los
Andes. La amplia literatura dedicada a las comunidades del Pert y del Alto Perti en el
tumultuoso siglo XVIII asi lo demuestra.

%7 Otros testimonios confirman la autoridad que los portadores de estas varas coman-
daban, asi como el poder que ejercian, incluso si algunos lo consideraban ilegitimo o
arbitrario. Por ejemplo, «Sumaria de la causa de capitulos contra don Bernardino de
Perales», 1647. Archivo General de Indias [en adelante AGI], Lima, 100, ff. 6v-7r, 10v.
28 Existe una bibliografia creciente al respecto: Garatea 2007; Vergara 2014, ambos dedi-
cados al fiscal Agustin Capcha, asi como el nimero monogrifico de la revista Allpanchis
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peticiones, encabezados, informaciones de testigos, diligencias y otros
recaudos propios de la primera etapa del litigio de 1637 —antes de que
la causa se apelara ante la audiencia de Lima— fueron cuidadosamente
redactados en esta retdrica forense, ademds de firmados, rubricados y hasta
enmendados por estos alcaldes y escribanos, asi como por los mismos
litigantes, ya fuera a titulo personal o en nombre de sus pueblos y ay/lus.

Los escribientes utilizaron una plétora de férmulas tales como «De
hecho y caso pensado», «para que cada uno de ellos aliguen ssu derecho»,
«que en ello reseberemos mrd con justi.a» y, por dltimo, la resonante
«Vmd como mi Justicia debaxo de amparo mi haga justi¢ia que en
Ello resebiremos mrd y gran justicia». Es también notoria la utilizacién
de abreviaturas para términos que, se puede pensar, eran escritos con
frecuencia por los escribanos de cabildo de Huarochiri, tales como «m/[e]
r[ce]ld», «justi[ci]a» o «alc[a]ld[e]», asi como rdpidamente aprendidos
por quienes les sucedian en el oficio.” El afianzamiento del cabildo de
naturales como una corte de justicia a fines del siglo XVI estuvo signado
por el nacimiento de esta variante escrita legal y verndcula, uno de los
cimientos de la montasnia letrada huarochirana, a la vez que metéfora
lingiiistica para graficar los procesos de apropiacién y transformacién que
se daban en la esfera mds amplia de la interaccion entre ley y sociedad.*

Este aspecto atin poco estudiado de la temprana historia legal andina
desdibuja la frontera entre lo consuetudinario/popular y lo culto/oficial,
poniendo en tela de juicio su valor como dicotomia analitica. La premisa
de que el Derecho colonial fue principalmente construido y adminis-
trado por autoridades espafiolas y sus expertos legales en desmedro
de los propios agentes indigenas es insuficiente, pues esconde su rol
activo no solo como litigantes sino como intérpretes y arquitectos de su
ordenamiento juridico. La reformulacién de viejos formulismos en los
cabildos huarochiranos es la expresién visible de un proceso profundo

titulado «El espafiol en los Andes coloniales: textos, autores y discursos», aparecido el
afio 2012. Para una revisién historiografica més exhaustiva, véase Puente Luna 2016.
2 «(Martin Astorirayco y Cristobal Paucarcaxa», ff. 3r-8r, 18r-v.

301 a referencia a la montasia letrada proviene, por supuesto, de Salomon y Nifio-Murcia
2011.
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de reelaboracién que sentd las bases para el surgimiento de una interle-
galidad andina colonial.

Aunque conocemos poco todavia sobre la formacién letrada de estos
actores sociales en Huarochiri y los mecanismos formales e informales
a través de los cuales se transmitian sus saberes legales, en el vecino valle
de Jauja habia ya procuradores informales calificados para escribir peti-
ciones en espafol a pedido de litigantes indigenas reclamando tierras
ante el corregidor sesenta anos antes del pleito materia de este estudio.
Estas transacciones generaban incontables situaciones propicias para la
transmisién de tales saberes.’' Es probable, ademads, que los principales
de estas localidades de la sierra central perteneciesen a ese mercado dvido
de lectores que consumieron, directa o indirectamente, la llamada «litera-
tura practica».’” En particular, los manuales procesales, testamentarios y
notariales (muchos de ellos impresos en Lima) contenian las herramientas
necesarias para quienes necesitaran otorgar cartas, preparar testamentos,
presentar peticiones y dirimir causas en estos juzgados municipales.?

31 Para elaborar su reclamo de las tierras de Calpala en 1570, Martin Pigarro Guanca-
llauqui, al parecer indio del comun, recurri6 a Bartolomé Diaz, clasificado como mestizo.
Diaz redactd la peticion en espafiol que Martin presentd al corregidor, alegando que su
abuelo y bisabuelo habfan poseido la chacra por merced del Inca y desde «<inmemorial
tiempo a esta parte». «Residencia: Gabriel de Loarte», 1575. AGI, Justicia, 463, ff. 226v-
227v.

32 Respecto de la Curia Philipica de Juan de Hevia Bolafios, la cual trataba sobre los
procedimientos judiciales civiles, Fernando de Montesinos escribié: «a hecho mucho
dafo [...] en este Reyno, no por mala, sino por bien entendida; todos son letrados;
especialmente los mestizos se inclinan a ésto [los pleitos] ya me dicen que los indios
también tratan de esto y andan en sus pueblos amenacando 4 los corregidores y curas
con la Curia» (Montesinos 1906, I1: 222). Agradecemos la referencia a Herman Barreto.
FEste consumo se extendia a las obras doctrinarias. En 1588, Bartolomé Alvarez, parroco
de Andamarca, critic6 la venta de Las Siete Partidas a litigantes indigenas (Placc 2014:
268). Don Juan Condorpusa, cacique del pueblo de La Chimba en Arequipa, poseia
una copia de la Politica Indiana de Juan de Solérzano, la cual consulté mientras trataba
de asegurar una real provisién que eximiera a sus sujetos de la mita. «Carta. Don Juan
Condorpussa a dofia Marfa Ferndndez de Cérdoba», Arequipa, 9 de noviembre de 1664.
AGI, Lima, 171.

33 Fuera del texto de Hevia, con numerosas reimpresiones entre 1603 y 1841, la imprenta
en Lima fue muy activa en la produccion de material para uso forense y notarial, como
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Algunos textos quizd circularan parcialmente como modelos o cartas
sueltas.* La pluma experta de quienes participaron en la construccion del
expediente de Huarochiri entre 1615 y 1637 sigue las pautas forenses del
castellano judicial (las «leyes de estilo», en la terminologia de la época),
revelando, como la de sus pares en otras partes del imperio, un dominio
mimético de la retdrica y la prictica discursiva de la Ciudad Letrada.®

Un personaje que ejemplifica el perfil de estos gestores de la justicia
regia es don Cristébal Choquecasa quien, como se dijo, fue comisionado
por el corregidor para fungir de juez y asesor durante la causa de 1637. La
actuacién del famoso cacique, segunda persona de los checas en este tipo
de procesos, asi como su pericia en los foros de justicia, eran el resultado
de una larga carrera como litigante cuyos fragmentos hoy comienzan a
salir a la luz.** Choquecasa vivié a caballo entre la primera y la segunda
generacion de indigenas letrados, arbitristas, jueces y procuradores que,
como Felipe Guaman Poma, litig6 en foros civiles y eclesidsticos.”” Como
estos litigantes, Choquecasa conocfa, ademds, la importancia de contar
con la proteccién de personajes influyentes en la corte que tuviesen
acceso directo al virrey y a los jueces de la audiencia.®®

manuales, formularios y hasta sermones referidos a la profesion legal (Barreto 2009; y
Guibovich 2001: 179).

3% En su Nueva corénica, por ejemplo, Guaman Poma incluye plantillas de amparos y
testamentos, asi como instrucciones sobre cémo elaborarlos (Harrison 2015).

3 Duefias 2010; y Rappaport y Cummins 2012: 257.

36 En 1608, Choquecasa redacté un apartamiento en la variante regional de la lengua
general» segtin el cual los indios de la gnaranga de Chaucarima (asentados en Sunicancha)
se retractaban de sus acusaciones contra el cura Francisco de Avila. Choquecasa también
tradujo la escritura al castellano. Sobre la vida y carrera de don Cristébal y su relacién
con el Manuscrito quechua de Huarochirs, véanse Durston 2007 y 2014; y Puente Luna
2015. Jimmy Martinez Céspedes prepara una publicacién en la que aporta nuevos datos
sobre don Cristdbal, incluidos el afio de su nacimiento (1577) y su desempefio como
alcalde ordinario de San Damidn (1610 y 1631) (Martinez Céspedes 2016).

37 Charles 2007. En 1594, como nos recuerda Alcira Duefias en su ensayo incluido en este
volumen, Guaman Poma recibié comisién del juez de tierras para realizar las diligencias
y fallar en un pleito por unos terrenos cerca de Huamanga (Pereyra 1997: 268).

38 El trabajo inédito de Martinez Céspedes muestra que, en junio de 1621, don Cristébal
escribid a un sacerdote en Lima, probablemente un jesuita, pidiéndole que influyese en
su designacién como gobernador interino del cacicazgo de Huarochiri. Para sustentar su
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En abril de 1631, don Cristébal recibi6 la peticién inicial de Astoricray
Paucarcaxa, quienes acusaron a dos indios del 2y//u Concha de usurpar los
terrenos de Huacaycocha. En tanto teniente de su propio hijo, el alcalde de
San Damidn don Carlos Marcelo, Choquecasa presidié la elaboracién de
los autos y ordend la realizacién de las diligencias en los meses siguientes.
Luego de solicitar al otro alcalde que diera razén de la causa para proveer
justicia, y por medio del escribano de cabildo, don Cristébal cité a las
partes contrarias, recibié las declaraciones de los testigos y emitié autos
hasta que su hijo don Carlos tomé la posta en noviembre y sentencié la
causa, como habfan hecho otros alcaldes antes que él, «conforme la ley
en su jusgado tribunal», es decir, en el cabildo de San Damidn.”

Dos afios después, y quizd estando ya en Lima, don Cristébal recibi6
un poder general del cacique principal de Huarochiri para fenecer, ante
la Audiencia y en nombre del comin de la provincia, un pleito por unas
tierras.” En marzo de 1637, cerca de dos afios y medio después, don
Ciristébal estaba de nuevo en Lima, esta vez para dictar ante notario una
donacién a favor de su hijo don Carlos Marcelo, su sucesor en el cacicazgo
principal de la guaranga de Checa del pueblo de San Damidn y, como el
padre, segunda persona de la provincia.*! La donacién permite entender
tanto las razones que llevaron al comtn de Huarochiri a conferirle un
mandato de representacién en 1633 cuanto la decisién del corregidor,
en julio de 1637, de encomendarle las diligencias de la causa por los
terrenos de Huacaycocha.

pedido, Choquecasa resalta la necesidad de cristianizar a los indios de su repartimiento,
labor en la cual él mismo se habia desempefiado, y sefiala que la misiva viaja a Lima en
manos de su hijo y acompafiada de «unos papeles mios para que V.P haziendome gran
merced se ocupe a entretenerse por su coriosidad pues en ella ha[lla]rd V.P el muy poquito
servicio que he hecho a dios nuestro sefior» (Martinez Céspedes 2016).

39 Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxan, ff. 3r-8r. El 19 de octubre de 1631, don
Carlos Marcelo pronuncié sentencia, adjudicando las chacras de Huacaycocha a don
Martin y don Cristébal (Ib., f. 6r). Posteriormente, los demandantes solicitaron «perpetuo
silencio» a sus contrapartes y que el corregidor confirmara el auto y les diese «posesién»
efectiva de las tierras, lo que se hizo en una ceremonia en Sunicancha (Ib., ff. 7v-8r).

40 Pyente Luna 2015: 143-147.

41 \Donacién. Don Cristébal Choquecassa a don Carlos Marcelo Canchoguamany, Lima,
9 de marzo de 1637. AGN, Protocolos Notariales [en adelante PN], 1858, ff. 150r-151v.
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En el documento, Choquecasa demuestra su conocimiento del
complejo entramado de doctrinas juridicas y précticas consuetudinarias
que sustentaban los derechos a la tierra en el Perti del siglo XV1I, asi como
su habilidad para navegar esos 6rdenes legales en favor de quienes debian
perpetuar su linaje.” En el poder de 1637, Choquecasa se declaré «ya
muy biexo» e identificé a don Carlos como su tnico hijo y, por tanto,
heredero universal de los terrenos que posefa en el valle de Pariacha, a
cuatro leguas de la ciudad de Lima, y que ahora donaba de su libre y
espontdnea voluntad, dando asi origen a un acto juridico vélido. Luego
de identificar las tierras y sus linderos, don Cristébal eligié una de varias
argumentaciones legales, asegurdndose de establecer su dominio a través
de la herencia y la posesién ininterrumpida «desde el tiempo del Ynga»,
ese mundo no siempre remoto anterior a la Conquista. La narrativa legal
consolidaba su dominio, significando que nadie habia cuestionado sus
titulos sobre los bienes por un siglo o mds. De acuerdo con la misma
narrativa, su familia las habia poseido sin solucién de continuidad por
cuatro generaciones, comenzando, en sentido inverso, por don Cristdbal,
hasta llegar a su bisabuelo, Llanlli Poma. Aunque las tierras estaban
hechas «cienaga y pantanos y llenas de carrizales y montes», su cardcter
yermo constituia prueba adicional de que nadie las habia reclamado para
si.* Solo dos dfas después, don Carlos Marcelo arrendé sus terrenos a
Francisco Rendén Sarmiento, labrador y residente en Lima, por nueve
afos. Esta nueva escritura reiteré que, dado que los terrenos habian
permanecido incultos desde «el tiempo del Ynga», Rendén no pagaria

42 D{az Rementerfa 1990: 115-1 18; y Guevara Gil 1993: 158-168, 299-303.

# (Donacién. Don Cristébal Choquecassa a don Carlos Marcelo Canchoguamany,
150r. La escritura se hizo en presencia del licenciado Jerénimo de Cabrera, abogado de
la Real Audiencia, por lo que no se puede descartar una eventual asesorfa. Don Cristébal
evité afirmar que los terrenos le habfan sido dadbos por el Inca, sabedor quizd de que,
desde tiempos del virrey Toledo (o incluso antes) este podia ser un argumento para la
desposesion. Si los Incas habian sido tiranos, sus cesiones de tierras eran invalidas. Se
abria también la posibilidad de alegar que las tierras habian sido del Inca y no de indios
y comunidades, por lo que eran dominio real y no privado (Diaz Rementeria 1990: 107;
y Herzog 2013: 312).
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el alquiler de 50 pesos anuales durante los primeros tres afios, pero todas
las mejoras pertenecerfan al cacique-alcalde de San Damidn.*

Estos documentos revelan las estrategias de lideres como Choquecasa
para establecer posesion sobre estas tierras como propias y transferibles
por via de herencia, removiéndolas finalmente de la esfera de dominio
comunal.® Como muestra la causa posterior por los terrenos de
Huacaycocha, sin embargo, dichas estrategias eran parte de un reper-
torio legal mds amplio que codificaba otras pricticas sociales y universos
normativos, y que hombres experimentados como Choquecasa también
dominaban y podian poner en prictica dependiendo de los foros, las
circunstancias y los intereses enfrentados en cada caso. La eleccién del
viejo cacique como juez por parte del corregidor en julio de 1637, a
pesar de que aquel no era parte del pleito ni oficial del cabildo en ese
momento, era indicativa de la confianza del magistrado espanol en este
tipo de destreza legal. Como se dijo, don Cristébal se tomé su trabajo
muy en serio: firmé y rubricé diferentes autos, realizé diligencias, cité
a diferentes testigos, mandé se les recibiese informacién y firmé por
aquellos que no sabian hacerlo, y hasta enmendé, de su pufio y letra,
los deslices de un menos ducho escribano de cabildo (un dato de por si
interesante para la historia de la construccién del Manuscrito Quechua
de Huarochiri). La eleccién de Choquecasa como juez también se debié
a la esperanza del magistrado de que su presencia y la de los alcaldes
dotasen de legitimidad a un proceso que, para los diferentes actores
locales, podia resolverse «justamente» de mds de una forma. ;Cudl era,
pues, el contenido de la causa que Choquecasa y que los alcaldes tenian
que dirimir y que demandaba la presencia de aquel como asesor letrado?

44 Arrendamiento. Don Carlos Marcelo Canchoguaman a Francisco Rendén Sarmiento».
Lima, 11 de marzo de 1637. AGN, PN, 1858, ff. 186r-187v.

45 Es interesante que los documentos sefialen que los terrenos lindaban con tierras de
los indios de Chaclla, otro grupo huarochirano con enclaves productivos en diferentes

pisos ecolégicos (Spalding 1984: 48-49).
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CURIA REGIS: EL CABILDO ES CORTE

Juan de Hevia definfa curia como «Corte, Ayuntamiento, Lugar donde
es el Rey, y la cura del bien publico, y asiste la espada de Justicia que
le rige». Aunque por justicia Hevia y otros entendian dar a cada quien
su derecho, para quienes blandieron la «espada» en el pleito por las
tierras de Huacaycocha, aquella se mostraba particularmente elusiva.®
En realidad, el fallo final de la Audiencia de 1639 vino a destrabar un
tenso equilibrio de fuerzas que, hasta ese momento, habia impedido que
la causa se resolviese a favor de alguna de las partes. Es probable que el
despliegue de esas fuerzas y el resultado de la disputa —quién probaria
finalmente su «derecho»— dependiera en cierta medida de estrategias,
lealtades y acuerdos que se ventilaron fuera del proceso y que, por tanto,
escapan al presente andlisis.

A partir de lo que sabemos, sin embargo, se puede postular con
Tamar Herzog que, ya para el tercer decenio del siglo XVII, la fluidez
entre derechos «ancestrales» y derechos conferidos o confirmados por
las autoridades del rey era una realidad en Huarochiri. Herzog propone
que ambas fuentes de derechos podian considerarse ya como «intercam-
biables» o incluso «indistinguibles» para el siglo XVIL.# En este caso
particular, sin embargo, se daba hasta cierto punto lo primero (si aten-
demos, por ejemplo, a los «titulos» y argumentos de los demandantes)
pero no necesariamente lo segundo, precisamente porque la justicia
local también estaba en manos de jueces indigenas, quienes manejaban

46 Hevia Bolafios 1989: 2. Las Partidas alfonsinas retomaban la definicién cldsica
del Derecho Romano imperial de los siglos II y III d.C.: «lusticia tanto quiere dezir,
como cosa, en que se encierran todos los derechos, de qual natura quier que sean. E
los mandamientos de la lusticia, e del derecho son tres. El primero es, que ome biua
honestamente, quanto en si. El segundo, que non siga mal, nin dafio a otro. El tercero,
que dé su derecho a cada vno» (Las Siete Partidas 1985: Partida III, Titulo I, Ley 3).

47 Herzog 2013: 305-306, 313, 319. Sobre la incorporacién de la costumbre para el
caso particular del Perti y Huarochiri, véanse, respectivamente, Diaz Rementerfa 1976:
189-190 y 1990: 111; y Spalding 1984: 45-46. Los ejemplos mds tempranos sobre el
uso, por caciques y sus procuradores, de discursos legales que combinaban invocaciones al
Derecho castellano y al orden legal anterior a la llegada de los espafioles (i.e., «el tiempo
de los Yngas») datan de 1552 (Honores 2015).
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diferentes registros legales. Aunque, como sefala Herzog, el temprano
reconocimiento de los derechos prehispdnicos a la tierra conllevé una
profunda e irreversible transformacién de tales derechos, dichas trans-
formaciones no siempre implicaron su eventual e inevitable absorcién
por los principios castellanos. Visto desde el dmbito de lo local, y dadas
las profundas raices agrarias de ambas sociedades, la ibérica y la andina,
puede mds bien que estemos ante un caso de coincidencia, coexistencia
y adicidn antes que de substitucién. En realidad, el reconocimiento
oficial de diferentes normas consuetudinarias prehispdnicas en la década
de 1550 estableci6 las condiciones para la creacién y reproduccién de
un espacio jurisdiccional en el que, en ciertos casos y dependiendo de
actores y circunstancias especificas, diferentes ordenamientos podian
ser invocados para legitimar los alegatos de las partes. En tal sentido,
los cabildos de Huarochiri devinieron en un ejemplo paradigmdtico del
proceso mds amplio de formacién de espacios interlegales y multinor-
mativos durante la Edad Moderna. Aunque generalizada, esta dindmica
era, en ultimo término, local, y cuando las condiciones lo permitian,
selectiva o estratégica.

En su sentido mds bdsico, el pleito buscaba establecer control perma-
nente sobre la tierra. A pesar de las alusiones al tiempo «faupa», el de
los Incas, importantes cambios se escondian detrds de esta aparente
continuidad. Como lo demuestra el mapa incluido en el expediente, los
antecedentes mds inmediatos del pleito se cefifan al periodo de reduccién
de los habitantes de Huarochiri en pueblos de indios. Hacia fines de la
década de 1570 o comienzos de la década siguiente, el ay/lu Concha fue
trasladado media legua desde su antiguo asentamiento de Conchasica en
el cerro San Cristébal (en cuyas faldas estaban las tierras en litigio) hasta
el nuevo pueblo de San Damidn, epicentro de las narraciones contenidas
en el Manuscrito Quechua de Huarochiri. Esta reubicacién implicé que
algunos de los terrenos muy cercanos al «pueblo viejo» de Conchasica,
los cuales los Concha habian poseido, usado e irrigado por mds de cuatro
generaciones, se dejaran sin labrar y, al menos parcialmente, sin regar.
Igual de importante, motivados por la profunda reorganizacién, algunos
habitantes de la zona pasaron a considerar que las tierras estaban ahora ez
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el pueblo de Sunicancha, el mismo que se asentaba en un cerro vecino,
separado de San Damidn por un arroyo, una quebrada y una serie de
antiguos hitos y mojones divisorios.*

En diciembre de 1615, don Lorenzo Anchifaupa, alcalde ordinario de
San Damidn, retomo el cultivo de papas y ocas en las parcelas de Conxo-
rocaya. Pero, desde fines del siglo XVI, algunos indios de Sunicancha
habian estado pastando sus ganados en esta misma zona, beneficidndose
del agua que proveia un antiguo canal y construyendo corrales para
guarecer a los animales. Cualesquiera que hayan sido los acuerdos que
permitieron este estado de cosas, los mismos se agotaron ante la reno-
vada demanda de los terrenos para la labranza. Don Lorenzo invocé un
mandamiento del corregidor anterior y pidié al actual que emitiese una
orden en que se senalase «graues penas» para los infractores y autorizase
al alcalde «para que yo desbarate de su cor[r]al aunque limpe me sequia».
Asi, es probable que el acuerdo estuviera basado en la contribucién
de fuerza laboral a los propietarios del canal: los pastores ocupantes,
convertidos ahora en transgresores, habian mantenido la acequia de los
Concha a cambio del acceso a los pastos y terrenos eriazos, pero ahora
el ganado amenazaba la futura cosecha y aquellos tenfan que irse.*’ Estas
mismas contradicciones se repetirfan veinte anos después, cuando las
autoridades de Concha decidieron reutilizar los terrenos para beneficio
de la iglesia de su pueblo, San Damidn.*

En el interin, otros residentes de Sunicancha, en particular los litigantes
don Martin Astoricra y don Cristdbal Paucarcaxa, asi como posiblemente
sus ancestros y aliados, también ocuparian algunas de estas chacras (que
llamaron o rebautizaron como «Huacaycocha»), ya fuese de facto o
merced a acuerdos con los Concha que la documentacién no explicita.

48 Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxa», ff. 6r, 2351-v.

% En 1596, los originarios de algunos ayllus de Huarochiri posefan parcelas en dreas
ocupadas por otros ayllus pero, para poder regarlas, necesitaban autorizacién de los ayllus
«duefios» y poseedores de las acequias (Espinoza 1971: 164). Estos y otros acuerdos han
sido documentados para la costa norte, cuyas poblaciones también dependian del riego
(Ramirez 1987: 581-583).

0 «(Martin Astorirayco y Cristdbal Paucarcaxa», f. 101, 24v.
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A diferencia de otros ocupantes de Sunicancha, sin embargo, Astoricray
Paucarcaxa construyeron su propia acequia, la misma que, como se narra
en la vifieta que abre este ensayo, los indios de Concha removerian en
1637 porque era capaz de establecer derechos sobre la tierra y sus produc-
tos.”! La construccién del nuevo canal indica no solo la voluntad de los
dos principales de Sunicancha de usufructuar los terrenos perennemente,
sino también la participacién de otros actores sociales, casi seguramente
de Sunicancha, que permanecieron en el trasfondo del litigio.

Sea como fuere, la estrategia de los dos principales para posesionarse
de los terrenos incluy6 ademds otras medidas, como la ya mencionada
presentacion de una peticién de amparo y de dos testigos favorables a su
causa ante los alcaldes de San Damidn en 1631. En su peticién, expu-
sieron dos argumentos familiares: la continua y pacifica posesién sobre
esta chacra que habfan ejercido sus antepasados y la usurpacién que de
ella querfan hacer ahora dos indios de Concha, cuyos padres y abuelos
nunca las habian sembrado. Aprovechando el sospechoso silencio de la
parte contraria, Astoricra y Paucarcaxa acudieron al corregidor para que
confirmase la sentencia favorable del alcalde de San Damidn, ordenase
que se les diese posesion e impusiese «perpituo selencio pues es justigiar.
Haciendo explicita la «preocupacién por la memoria» a que se refiere
Herzog, los litigantes se preocuparon también por forjar una cadena
de reconocimientos oficiales de sus titulos en los afios siguientes. La
misma convocé a dos nuevos corregidores y a un oidor de la Audiencia
que pasaba por Huarochiri en 1636. Todos confirmaron la posesién
con sendos titulos.”

SENORES DEL AGUA

Las diferentes causas judiciales, sin embargo, también llevan la huella
de un universo de mecanismos alternativos, algunos de ellos de origen
prehispdnico, para resolver conflictos, desagraviar partes afectadas, esta-
blecer dominio y tomar posesién y control de recursos valiosos como

°! Ramirez 1987: 581.
52 (Martin Astorirayco y Cristbal Paucarcaxan, ff. 8r-9v; y Herzog 2013: 309.
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la tierra, los cultivos y sobre todo, el agua.” Igual de importante, los
derechos ancestrales a estas parcelas en disputa se sustentaban no solo en
titulos sino en un «fondo de memoria» cuya légica interna y criterios de
verdad y legitimidad poco tenfan que ver con los decretos obtenidos de
los ministros del rey por los dos principales de Sunicancha. El capitulo
31 del Manuscrito Quechua, recopilado unos treinta afios antes, describe
esta fuente de recuerdo colectivo, asi como a algunos de sus principales
artifices y custodios, en clave genealdgica y mitico-normativa. El texto
narra las hazafias de Llacsamisa, ancestro y héroe mitico del ay//u Concha,
quien desciende sobre el pueblo o /acta de Conchasica y ahuyenta a los
yuncas que habitaban la zona (los /actayoc originales). Llacsamisa, sin
embargo, casa a su hermana con el dnico indio yunca que permanece
en Conchasica, accediendo asi a los saberes agricolas e hidrdulicos de
que dependia la utilidad de estas tierras. A través de esta alianza, Llacsa-
misa establece los titulos del ay/lu Concha sobre bases consideradas
legitimas en la légica del manuscrito: un derecho de conquista antes de
la Conquista.™

Con esta historia, los creadores del texto sustentaban y reconocian los
derechos hereditarios de los Concha (descendientes de Llacsamisa y de
sus cuatro <hermanos» menores) a la red hidrdulica cuyo origen era la
laguna de Yansa, a unos cinco kilémetros de San Damidn. Estos derechos
establecian, a su vez, la posesién de las tierras irrigadas y sus frutos. En
efecto, las acciones de estos personajes mito-histéricos fundamentaban
la ley que reproducia el orden presente (el régimen intra e interpueble-
rino de riego) y que Llacsamisa, vuelto ahora camayoc o especialista del
agua, solicitd y recibié directamente de los antiguos duefos del lago
(los huacas Collquiri y Capyama). Collquiri le ensefié al héroe cémo
dominar el agua: a represarla y canalizarla apropiadamente hasta un
reservorio ubicado en la villa de Conchasica, del cual dependian otros
menores, asi como a distribuirla con justicia entre los poseedores de

3 En los siguientes pérrafos, seguimos de cerca los argumentos de Salomon 1998:
271-272. Sobre litigios por el control del agua y el sistema hidrdulico en Huarochiri,
Espinoza 1971: 161-162.
>4 Taylor 2008: 129-141.
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las diferentes parcelas luego de las lluvias.”® En este paraje, asi como
en otros de Huarochiri, diferentes actividades rituales movilizaban este
cuerpo de tradiciones y saberes anualmente con motivo de la limpia de
las acequias y la liberacién progresiva del agua. Los ritos rememoraban
el régimen aprendido de los antiguos duenos del lago para irrigar los
campos y reproducian los derechos hereditarios y el sistema de poder
que se reflejaban en la infraestructura que brotaba de Yansa, la laguna
del ayllu Concha.®

Este régimen era la costumbre en Huarochiri cuando el famoso compendio
de ritos y tradiciones fue preparado hacia 1608. Significativamente, el
texto quechua usa el término castellano para referirse al conocimiento y
la autoridad que Llacsamisa recibié de Collquiri y que sus descendientes
decfan seguir fielmente hasta entonces.”” El lenguaje de la costumbre proveta,
como en otras partes, un medio para afirmar o alterar el statu quo pero
presentdndolo, en ambos casos, como inmutable.’® El manuscrito fue la
creacion de estos guardianes de la costumbre, informantes y recopiladores
del ayllu Checa, reducido en San Damidn junto a los Concha, sus rivales y
complementarios rituales. Al 2y//u Checa pertenecieron, ademds, algunos
jueces de la causa de 1631-1637, como los ya citados don Cristébal
Choquecasa y su hijo don Carlos Marcelo Canchoguaman.

Como se recordard, ademds, los principales y camachicos don Lorenzo
Paullorayco y don Lorenzo Anchifaupa, lideraron la batalla legal
del ayllu Concha de San Damidn en su momento.”” Es evidente su
conocimiento, asi como el de los principales, alcaldes y escribanos de
Sunicancha que desfilan por la causa, de las tradiciones de Conchasica
y otras andlogas, ademds de la conciencia que tenfan del potencial

%5 El uso de camayo para referirse a los oficiales encargados del cuidado del agua de riego
estd documentado ya en un pleito que, por su fecha tan temprana (1539), ciertas comu-
nidades de la costa norte litigaron ante la audiencia de Panamd (Ramirez 1987: 582).
%6 Salomon 1998: 265-268; Spalding 1984: 36; y Taylor 2008: 129-141.

57 Taylor 2008: 136.

58 Graubart 2007: 158-195; Premo 2014; y Yannakakis 2010.

%9 La relacién de D4vila Bricefio define a los «camachicos» como «cabezas de parentelas
y de pueblesuelos antiguos» (Jiménez de la Espada 1881, I: 67).
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valor instrumental de estas narrativas en la endémica competencia por
tierras y recursos.*® La decisién de estos lideres de recodificar algunas de
estas historias para volcarlas en el registro legal (en su versidn secular,
por supuesto) quedé atestiguada una vez que el conflicto escalé hasta
convertirse en una causa entre Concha y Sunicancha por las aguas y
lomas de Yanascocha, seguida atn ante la Audiencia en 1650.°

Como aclara el manuscrito para comienzos del siglo XV1I, algunos linajes
patrilineales habian heredado los antiguos cargos, privilegios y responsabi-
lidades de los sacerdotes-jueces que, como en el caso de otras autoridades
comunales, se beneficiaban del trabajo colectivo de sus ay//us a cambio de
sus servicios rituales y, podemos agregar, funciones administrativas y judi-
ciales.”” En el plano general, la Nueva corénica los llama «asecya alguacil»,
identificando apropiadamente a estos jueces de aguas también como
justicias de Su Majestad.*® Un litigio de 1596 por el uso de la acequia de
Marhuaca en Huarochiri alude a las actividades de algunos de estos espe-
cialistas del agua, curacas, alcaldes y otros oficiales subordinados, quienes
se ocupaban de coordinar la inspeccién, mantenimiento y mejoramiento
de canales y bocatomas (considerados propiedad comunal), ademds de
la distribucién del recurso por turnos y segmentos (entre los miembros

0 Historias similares a la de Llacsamisa y el ayllu Concha, referidas al establecimiento
de derechos hidrdulicos, aparecen en los capitulos 6 y 7 para el ayllu de Cupara y en el
capitulo 30 para el de Allauca (Taylor 2008: 43-45, 127). El agua es uno de los grandes
temas del manuscrito.

I Durston 2014: 163-164; Salomon 1998: 273-276; Salomon 2003: 267; y «Martin
Astorirayco y Cristobal Paucarcaxa», f. 229r y ss.

62 Taylor 2008: 141. En distintos puntos, el manuscrito describe los cultos asociados a
lagos y manantiales, asi como los roles de los sacerdotes (yaricas y huacsas), algunos de ellos,
especialistas del agua. Sobre el rol judicial de estos yasicas, véase Spalding 1984: 65-67.
63 Al parecer dependiente de los alcaldes de campo, este «alguacil de la secya» tenia, entre
sus tareas, por las cuales recibfa un salario de los fondos comunales y del quinto real,
repartir «la agua de rregar a la yglecia, cofrade, comunidad sapci, al cacique principal, a
los mandones, a la justicia, a los tributarios, biejos, enfermos, pasados, biudas, giiérfanos,
forasteros cin hazello agrauio a yadie [sic: nadie]» (Guaman Poma 1992: 833).
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de una parcialidad y entre parcialidades) y la resolucién de conflictos; en
suma, de hacer respetar la costumbre que reglamentaba el uso.*

Hacia fines de la década de 1570, algunas funciones consuetudinarias
habian pasado a ser ejercidas en el dmbito institucional del cabildo de
naturales.”® En Huarochiri, y quizd en otras partes, el concejo pasé a
albergar a los curacas y camachicos, antiguos conocedores del orden legal
tradicional y, por tanto, detentadores de la ley y la justicia, articulando
a estas autoridades con el nuevo sistema de cargos electivos y rotativos.
De hecho, las ordenanzas toledanas asignaban a «caciques y principales,
alcaldes y regidores» la tarea de construir, reparar y aderezar las acequias y
fuentes, facilitando asi la superposicién mimética de cargos y funciones.*

Como se ha dicho, estos oficiales conocian la cultura legal espanola y
participaron en la génesis de una cultural legal colonial. El punto a resaltar
aqui, sin embargo, es que, como lo demuestra el Manuscrito Quechua
de Huarochiri, jueces y autoridades custodiaban también otras esferas
normativas que, como la historia de Llacsamisa, se desprendian del mito y
el rito (lo cual no significa, por supuesto, que tuvieran que fallar siempre
de acuerdo con ellas). Para quienes actuaban segin la légica de estas
otras esferas codificadas en el Manuscrito, el orden juridico castellano
no siempre provefa un equivalente, una respuesta o un fallo considerados
«justos» en el microcosmos de la comunidad. La eleccién del Derecho
castellano tampoco debid representar siempre la opcién mds estratégica.

Resulta, pues, muy plausible que este ctimulo de tradiciones referidas
a acequias, chacras y mojones (todos ellos con nombres propios e histo-

%4 Espinoza 1971: 165; y Spalding 1984: 66. Salomon resalta la conexién etnogréfica
entre presidentes y varayocs actuales y los antiguos sacerdotes (1998: 281-283). El material
etnogréfico corrobora esta antigua relacion entre el sistema de autoridades y el sistema
hidrdulico en Huarochiri.

%5 Una de las menciones mas tempranas a la jurisdiccion de los alcaldes de las parroquias
de naturales del Cuzco celebra su habilidad para finiquitar, «sin figura de juicio», los
pleitos por tierras, aguas y montes (Memorial 1889).

% Sarabia Viejo 1986-1989, II: 247. El papel de los caciques como jueces en diferentes
materias se discute en Graubart 2015: 221; y Ramirez 2005. Es relevante también la
discusion ofrecida por Felipe Guaman Poma de los sayua checta suyoyoc, jueces amojo-
nadores y repartidores de chacras, pastos y acequias (Guaman Poma 1992: 355).
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rias anclados en el paisaje local), el cual servia para discernir derechos y
mantener una tensa paz, se activase y vertiese también en algunas querellas
atendidas por los jueces indigenas del cabildo, oralmente o por escrito.
Las historias que alli ponderaban los jueces cuando «hacian cabildo»,
o las que recogfan de los testigos 77 situ, quizd no fuesen muy distintas
de las que se contaron en el Manuscrito de Huarochiri. Este universo
normativo tind las acciones de los litigantes y las decisiones de los jueces
en la serie de causas por las tierras de Huacaycocha, aunque aqui solo
sea posible delinear los contornos de esa influencia.”

Frank Salomon ha resaltado ya los tintes rituales de los desafios y
enfrentamientos narrados al inicio de este articulo —en particular, el
rapto de las mujeres de los demandantes en el pueblo viejo de Conchasica
y el intercambio de injurias—, asi como la clara alusién a los tiempos
pretéritos en que, a través de la guerra, la conquista y la diplomacia, los
antepasados de los litigantes establecieron y legitimaron su dominio
sobre las tierras de los yuncas con el apoyo de Tupa Inca Yupanqui y
de los huacas que poblaban el paisaje.® Los capitulos levantados contra
don Lorenzo Paullorayco muestran que algunas de las acciones del ay//u
Concha, como el arrebatarle las /fic/las a las mujeres de Sunicancha y
quebrarles sus zopos, se entendieron como ajenas a la esfera de poder de
la vara real. Segtin los demandantes, «los yndios cumplieron su mandato

7 En octubre de 1637, acompafiado de los litigantes de Concha y Sunicancha, el
teniente de corregidor se desplazé desde San Damidn hasta Sunicancha, convocando a
las partes para identificar sus mojones y examinar a los «yndios antiguos». El teniente
se percatd rdpidamente de que los ancianos de ambas parcialidades tenfan versiones
distintas acerca de a quién pertenecian los terrenos y cudles eran los mojones que los
delimitaban. Aunque se inclind por favorecer a los de Concha, el teniente se dio por
vencido: «ay poco que hazer casso en los juramentos de unos y otros yndios antiguos de
ambos pueblos» («<Martin Astorirayco y Cristébal Paucarcaxa», ff. 27r-30r).

68 Espinoza 1983-1984: 157-163; Moore 1978: 41-46; Salomon 1998: 271-272;
2003: 253-254; y Spalding 1984: 80-81. La descripcién de 1586 del repartimiento de
Lucanas-Laramatis refiere que «dntes que los Ingas sefioreasen esta tierra, traian guerray
diferencias los unos con los otros sobre las tierras de sementeras y pastos de sus ganados,
y que peleaban con guaracas, que son hondas, y con otros que llaman champis, que es
como maza de armas; y que despues que el Inga los sujeté no tubieron guerra entre si»
(Jiménez de la Espada 1881, I: 189).
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de su curaca [...] desiendo que no balia El corregidor ni el Virrey».
Otros elementos saltan a la vista, como la tradicién de enviar mensajeros
(cachas) con recaudos, informacién y presentes, tal y como la practicaban
los antiguos sefiores de Huarochir{.®

También resulta indicativo que los indios de Concha citasen a los
litigantes de Sunicancha a la pampa de Antacallua, pues las pampas eran
espacios tradicionales de politica, negociacién y resolucién de conflictos.
Alli, si otros mecanismos fallaban, quiz4 terminarfan enfrentdndose como
los héroes y curacas antiguos, recreando asi las hazanas del tiempo, los
dioses y los hombres que daban sentido a la costumbre.” Es probable,
finalmente, que curacas como Paullorayco, quienes parecian reclamar las
tierras para si pero también para el comin de Concha y el culto religioso,
estuviesen satisfaciendo algunas de las funciones rituales tradicionales que,
en tanto jueces y administradores del agua revestidos ahora con la vara del
poder real, el resto del #y/lu demandaba de ellos. La orden de destruir la
acequia de los rivales para montar una propia, quizd el acto central en el
rito alternativo de posesién que se narra al inicio de este ensayo, podria
estar indicindolo asi. Como ha senalado Salomon, la frontera entre
guerra y agricultura se revelaba flexible en Huarochiri.”" Pero la disputa
demuestra no solo que una no necesariamente anulaba la otra, sino que
no se exclufan entre si. Estas no se concebfan siempre como parte de
6rdenes normativos distintos. Ambas quedaban mds bien contenidas en
la «ley» tal y como los dioses y héroes se la ensenaron a sus descendientes.

CONCLUSION

La reconfiguracién colonial del Derecho consuetudinario forma parte
de varias experiencias histéricas coloniales.”” Los alcaldes de los pueblos

%9 Salomon 2003: 264-268; y «Martin Astorirayco y Cristobal Paucarcaxa», f. 14r-v.
70 Salomon 1998: 271. Durante un pleito independiente de 1588, don Jerénimo
Canchoguaman —padre de Choquecasa— recordé lo que sus mayores le contaron
sobre las relaciones entre los diferentes ayllus y sus lideres: en las pampas «se juntaban
los yndios [...] para tratar sus negogios» (Salomon 2003: 264-265).

7! Salomon 1998: 272.

72 Chanock 1998; Moore 1986; y Nader 1990.
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de indios fueron agentes centrales en este proceso tal y como se dio
en los Andes. En su calidad de autoridades reales, hicieron uso de las
atribuciones judiciales que les conferfa ese poder; la justicia real que
gestionaron era un pilar del poder mayestdtico que ellos encarnaban en
las Indias. El cabildo de naturales se gesté como una corte judicial con
caracteristicas propias, un escenario de discusién, negociacién y seleccién
de ideas legales. Los propios jueces y litigantes guiaron este proceso en
la esfera local. A través de sus escritos, desarrollaron discursos juridicos
y précticas procesales, en parte inspirados en la retérica legal de las altas
cortes de justicia del Derecho civil y canénico. Este espacio judicial y la
actividad de sus agentes y usuarios fueron cruciales en la construccién del
Derecho colonial, una mixtura de varias tradiciones legales construida
también «desde abajo».

Este proceso puede (y quizd deba) estudiarse en el contexto local, a
partir de una lectura que tome en cuenta la historia, la geografia y los
6rdenes mitico-juridicos de las comunidades en su experiencia previa a
la Conquista. Las disputas expresaban las enormes tensiones y diferencias
en los pueblos y entre ellos. Estos enfrentamientos, producidos por los
reacomodos de los siglos XV y XVI, durante la dominacién incaica y
espafiola, pueden apreciarse en el caso de Huarochiri. El ayllu Concha
tenfa una larga tradicién de manejo de recursos hidricos en la zona que
fue parcialmente interrumpida por su relocalizacién durante el proceso
de reduccién. Aunque la disputa giraba en torno a las tierras, la misma
tenfa como trasfondo la discusién sobre el control y uso de los recursos
hidricos y su justificacién a partir de los 6rdenes normativos en juego.
El ejemplo analizado en este ensayo muestra la urgencia de repensar el
binomio tierra/agua, evitando asi una lectura muy literal de las formu-
laciones retéricas de los litigantes. El caso dirimido por los alcaldes de
San Damidn permite descubrir también las agendas de los litigantes y el
rol de los alcaldes, pero sobre todo la gestacién de discursos y précticas
legales que cimentaron el orden normativo complejo y plural de la justicia
local en los siglos posteriores.
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