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Inequality in the Peruvian Andes: Class and Ethnicity in Cuzco™ de Pierre
L. van den Berghe y George P, Primov y Power, Politics and Progress: Social
Change in Rural Peri** de William Foote Whyte y Giorgio Alberti, son dos
libros de interés para los estudiosos de las estructuras sociales, las relaciones de
poder y la modernizacién o desarrollo. Los autores de estos dos estudios parten
de la misma preocupacion bdsica: la organizacion y la distribucion del poder. Se
plantean la misma pregunta bésica: ;Qué determina un desarrollo o progreso
desigual? Ambos libros han sido escritos por especialistas capacitados en el
mismo campo, usando métodos de recoleccién de datos y andlisis comparables.

. A pesar de estas similitudes iniciales y esenciales, los estudios difieren
significativamente de enfoque, formato y hallazgos. Van den Berghe y Primov
presentan un estudio muy legible y bien organizado de las determinantes de las
relaciones de las desigualdades en una region de la sierra del Peri —el
departamento del Cuzco, en base a casi afio y medio en el campo. Después de
una introduccién general ala geografia e historia del drea, pasan a reflexionar
sobre las estructuras politicas y econémicas que definen las relaciones de
desigualdad; la dindmica cultural y lingtistica de las relaciones de clase y étnicas
y el marco institucional dentro del cual estas relaciones se desenvuelven. Después
de esta reflexion tedrica, informan sobre sus hallazgos empiricos en tres
localidades: las dreas rurales, las ferias de los pueblos y la metrépoli regional del
Cuzco. Concluyen con un modelo de relaciones de clase y étnicas.

Al concentrarse en el individuo, van den Berghe y Primov atribuyen las
disparidades intraregionales en la posicién social, a la clase (la cual no definen
explicitamente, pero que comparan con la ocupacion) y la etnicidad (la cual
clasifican segin la fluidez en espafiol, el vestido y las costumbres). Afirman que a
pesar que estos dos factores coinciden muchisimo y son esencialmente sinénimos

en algunas localidades, son lo suficientemente diferentes para rechazar la
definicién radical del indio en base a la clase. La estratificacién en el drea del

La desigualdad en los Andes peruanos: clase y etnicidad en el Cuzco.

**  El poder, la polftica y el progreso: el cambio social en el Perti rural.
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Cuzco es resultado tanto de la clase como de la etnicidad, ¢sta ultima magnifica
ias evidentes desigualdades de la primera. Afirman que aunque la estructura de
clase es rigida y los cambios son lentos, las lineas étnicas son fluidas y la
movilidad social es considerable. Cuando los autores analizan las relaciones
interegionales, critican tanto los llamados modeles “radicales™ de dependencia y
colonialismo interno como el modelo “‘conservador” de sociedades pluralistas.
Sostienen que la posicion subordinada de Ia region del Cuzco frente ala costay
particularmente frente a Lima es mas la consecuencia de la marginalidad
economica que de la explotacion abierta y caicuiada, con ia excepcion del sector
de las frutas tropicales de las tierras bajas y los cultivos de pan llevar y la
industria productora de lana. Adoptan una posicion intermedia. al concluir que
la realidad se encuentra en algin lugar entre los dos modelos,

Whyte y Alberti informan sobre los resultados de los esfuerzos mancomu-
nados de sociologos y antrop6logos llevados a cabo durante diez afios en una
investigacidon de la Universidad de Cornell y el Instituto de Estudios Peruanos,
con sede en Lima. El libro de estos consiste de una breve seccidn introductoria;
una serie de informes cortos sobre doce comunidades en tres regiones —-Cuzco
Junin y Chancay—; y una seccion de teoria, metodologia y practica. Si bien es
algo inconexo, armado por partes y por lo tanto dificil de leer, la monografia
resultante es un manual valioso para los estudiantes que proyectan un trabajo de
campo, ya que los autores bosquejan franca y sistemdticamente los sucesivos
cambios en su pensamiento e hipdtesis conforme avanzaba el proyecto.
Comenzaton a estudiar la modernizacion en el Perd rural esperando éncontrar
rasgos de personalidad (valores, actitudes, creencias y percepciones) que fueran
variables importantes para explicar el cambio, pero tales factores demostraron
ser exp]ica‘ciones inadecuadas del proceso. En el curso de su estudio, los autores
aceptaron y usaron las formulaciones de Marx sobre los intereses econdmicos y
"de conflicto de clase y concluyeron que la estructura explica mejor mds variantes
en la tasa y en el éxito del desarrollo de la comunidad que en la personalidad.
Formularon una tipologia de comunidades en base al puntaje de dos escalas de
conflicto y cooperacién las cuales en conjunto indican una potencialidad de
modernizacién para la comunidad. En base a sus experiencias en el trabajo de
campo rechazan diversas premisas aceptadas, tales como la del campesino pasivo.
También encontraron que la movilidad social individual es dificil, no obstante
aumenta.

En resumen, Van den Berghe y Primov insisten en la marginalidad, no en la
dependencia, y en la etnicidad, no en la clase. Whyte y Alberti, en contraste,
parten de tendencias socioculturales y terminan insistiendo en los factores
economicos. ;Cual es la explicacién para estas dos interpretaciones de la realidad
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peruana? Un factor es la orientacion filosdfica. Van den Berghe y Primov, por
un lado, evitan las interpretaciones radicales de las disparidades regionales en el
desarrollo y el poder en favor de una postura mds neutral basada en el
aislamiento econémico. Su base para descartar las teorias de dependencia y
colonialismo interno durante el siglo XIX, sin embargo, parecen poco convincen-
tes, porque sus excepciones explicitas —los cultivos de pan llevar y las industrias
de lana— directa o indirectamente afectaban casi a todos los de la région desde el
omnipotente terrateniente hasta el -agricultor arrendatario, al mercader y al
burécrata. El hecho que practicamente todos estuvieran integrados hasta cierto
punto en el sistema orientado hacia una mayor exportacion parece suficiente
base para negar la marginalidad en favor de la integracion y, por extension, de la
dependencia. Asimismo, al nivel individual, insisten en factores socioculturales y
no en los econdmicos. Whyte y Alberti, por el otro lado, se alejan de sus
nociones preconcebidas sobre los atributos personales y adoptan como explica-
ciones las determinantes estructurales de cambio, afirmando que éstas Gltimas
definen el contexto que limita la conducta individual y la interaccioén. Segundo,
Van den Berghe y Primov limitan su i;lvestigacién a una exclusiva region donde
las diferencias étnicas son tan marcadas como en cualquier lugar del pais. La
etnicidad, tal como ellos la definen, no es tan evidente en la costa o en la sierra
norte, donde segiin su criterio el porcentaje de indigenas serfa insignificante. En
una escala nacional, las diferencias socioculturales son menos importantes que las
economicas, de alli el énfasis de Whyte y de Alberti en la estructura. Estas
disparidades en el apuntalamiento y en la perspectiva filoséfica, a su vez, afecta
los respectivos hallazgos de los autores sobre la movilidad social. La conclusion
de Van den Berghey Primov sobre que hay gran cantidad de movilidad se basa en
el hecho que muchos individuos realizan movimienios ascendentes relativamente
pequefios dentro de la estructura de la jerarquia social, esencialmente al cambiar
su denomihacién étnica de indio a mestizo, si bien su posicién de clase sigue
siendo la misma., Whyte y Alberti, en contraste, basan su valoracién en un
criterio econdmico. Afirman que son relativamente pocos los individuos que se
movilizan hacia arriba, con lo cual quieren decir que pocas personas se
movilizaron entre la clase mds baja y media o la clase mds alta. La diferenciacién
es de categorizacion y de magnitud de la movilizacién. Ya sea que se esté de
acuerdo con una de las parejas de autores o con la otra ello depende de la propia
perspectiva del mundo y de las tendencias filoséficas y de cuiles definiciones
esté dispuesto a aceptar.

Susan Ramirez-Horton
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