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Resumo: Os crimes de perigo, em contrapartida aos delitos de dano, consistem
atualmente em categoria dogmatica responsavel por suscitar amplas discussdes
no ambito juridico-penal. Nesse sentido, considerando a conjuntura geral em que
eles se encontram inseridos, bem como as discussées acerca de sua necessidade
e legitimidade, perseguiu este artigo o objetivo de promover uma analise sobre a
propositura do modelo dogmatico dos crimes de perigo abstrato-concreto enquanto
instrumento eficaz e garantista de tipificagdo penal. Para uma efetiva abordagem do
tema, adotou-se por referencial tedrico a teoria dos bens juridico-penais, além dos
métodos dedutivo e dialético, utilizando-se principalmente da técnica de pesquisa
bibliografica, aliada a pesquisa jurisprudencial. No que concerne aos resultados obtidos,
verifica-se a conclusao pela imprescindibilidade dos delitos de perigo a sociedade pds-
moderna, bem como pela sua legitimidade, desde que embasados em lastro material
minimo. Ademais, especificamente quanto aos delitos de perigo abstrato-concreto,
constatou-se que estes constituem modalidade autbnoma e intermediaria de perigo,
apesar de ainda muito inexplorados, demandando aprofundados estudos na area, de
modo a possibilitar sua correta aplicagao.
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Acerca dos crimes de perigo abstrato-concreto na doutrina geral dos crimes de perigo
About the abstract-concrete danger crimes in the general doctrine of danger crimes

Sobre los delitos de peligro abstracto-concreto en la doctrina general de los delitos de peligro

Resumen: Los delitos de peligro, a diferencia de los delitos de
dafio, constituyen en la actualidad una categoria dogmatica
responsable de suscitar amplias discusiones en el ambito juridico-
penal. En este sentido, considerando la coyuntura general en la
que se insertan, asi como las discusiones sobre su necesidad
y legitimidad, este articulo persiguio el objetivo de promover un
analisis de la proposicion del modelo dogmatico de los delitos
de peligro abstracto-concreto como un efectivo instrumento y
garante de la tipificacion penal. Para un abordaje efectivo del
tema, se adopté como marco teodrico la teoria de los bienes
juridicos y penales, ademas de los métodos deductivo y dialéctico,
utilizando principalmente la técnica de la investigacion bibliografica
combinada con la investigacion jurisprudencial. En cuanto a los
resultados obtenidos, se concluye que los delitos de peligro para
la sociedad posmoderna son indispensables, asi como legitimos
siempre que se basen en un minimo lastre material. Ademas,
especificamente, en lo que respecta a los delitos de peligro
abstracto-concreto, se constaté que estos constituyen un modo
de peligro autdbnomo e intermedio, aunque todavia en gran parte
inexplorado; ya que se requiere estudios en profundidad en el area
con el propdsito de posibilitar su correcta aplicacion.

Palabras clave: Delitos de peligro - Peligro abstracto-concreto
- Legitimidad - Materialidad - Estado Democratico de Derecho -
Eficacia y garantia penal

Abstract: Crimes of danger, unlike crimes of harm, currently consist
of a dogmatic category responsible for provoking wide-ranging
discussions in the criminal-legal area. In this sense, considering
the general conjuncture in which they are inserted, as well as
the discussions about their necessity and legitimacy, this article
pursued the objective of promoting analysis of the dogmatic model
of abstract-concrete danger crimes as a proposition of an effective
and guaranteed instrument of criminal typification. For an efficient
approach to the theme, the theory of legal good’s protection was
adopted as a theoretical mark, besides the deductive and dialectical
methods, using mainly the bibliographic research technique,
combined with jurisprudential research. Concerning the results
obtained, the verified conclusion is that the crimes of danger are
indispensable to the Postmodern Society, as well as legitimate,
provided they are based on minimal material reasoning. Furthermore,
specifically regarding the abstract-concrete danger crimes, it was
found that these constitute an autonomous and intermediate modality
of danger, although still largely unexplored, requiring in-depth studies
in the area, to enable their correct application.

Keywords: Endangerments - Abstract-concrete danger -
Legitimacy - Materiality - Democratic State of Law - Penal efficiency
and guarantee

1. Introducao

Os crimes de perigo, enquanto modelo
dogmatico de intervencéo penal, suscitam
notdrias controvérsias desde sua concepgao.
Com efeito, enquanto os delitos de lesao
exigem para sua consumagao o efetivo dano
ao bem juridico tutelado, como ocorre com
a vida no caso do homicidio, nos crimes
de perigo a afetacdo demandada do bem
juridico protegido é diversa e ndo envolve
lesdo, mas mera colocagédo em perigo deste,
ocasionando problemas de legitimidade
que variam conforme a técnica legislativa
envolvida.

Assim, acerca dos delitos de perigo
concreto, estes contam com grande consenso
doutrinario no sentido de que exigem para sua
consumagao a exposi¢cao concreta do bem
juridico a perigo, o que é verificado a partir
de analise ex post da situagdo (Mendoza,
2001, p. 21)™, gerando, portanto, menores
dificuldades de legitimacdo a medida que
pressupdem a analise dos elementos das
circunstancias de fato para sua imputagao.

N&o obstante, tendo em vista que essa
categoria de delitos alegadamente nao é
capaz de fornecer respostas adequadas a
todas as necessidades pds-modernas de
criminalizagdo, sobretudo por dificuldades
probatoérias, surge a modalidade do
perigo abstrato, suscitando verdadeiras
controvérsias. Nesse sentido, com menor
consenso, mas de acordo com a maior parte
da doutrina, esses delitos consistem na
criminalizagdo pelo legislador de condutas
previamente consideradas perigosas,
acarretando, portanto, uma presungéo de
perigo que nao precisa concretamente
ocorrer na situacéo de fato (Mendoza, 2001,
p. 21)@. Em outras palavras, a periculosidade
da conduta ndo é analisada a partir dos
elementos circunstanciais desta, mas decorre
de uma ficgdo ou presuncgéo legislativa.

(1)  Nesse sentido, argumenta Mendoza Buergo que: “Por su parte los delitos de peligro concreto encuentran em la doctrina una
configuracion mas uniforme y menos discutida en cuanto a las notas que la caracterizan. Asi, la opinion mas extendida es la que
entiende que en este grupo el peligro si constituye un elemento expreso del tipo, de modo que para considerar consumado el delito,
el Juez ha de comprobar la produccion de un peligro real para un objeto de la accién, ligado causalmente y objetivamente imputable

a ésta (...)” (Mendoza, 2001, p. 21).

(2)  Namesma linha, Mendoza Buergo entende que nos delitos de perigo abstrato “(...) la opinién mayoritaria considera que el legislador,
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Diante disso, é importante destacar que a diferenga entre
ambas as categorias de perigo nao reside no nivel de afetagao
do bem juridico, dado que o perigo abstrato ndo pode ser
considerado menos arriscado ao bem juridico que o perigo
concreto, mas na forma de afetagdo deste — ou seja, na técnica
de tipificagdo (Mendoza Buergo, 2001, p. 18).

Ocorre que, por partir de elementos dogmaticos de menor
concretude na avaliagdo da periculosidade da conduta, vez
que esta consistiria em uma presungao, as questdes de
legitimidade suscitadas em relagao ao perigo abstrato sao
muito mais profundas do que as proporcionadas pelo perigo
concreto, gerando questionamentos sobre a possivel violagao
de principios basilares de um Estado Democratico de Direito,
como a intervengdo minima ou a lesividade. Em resumo:
“los problemas de legitimidad surgen ante la posibilidad
de incriminar hechos y llegar a imponer una pena aunque
no muestren una peligrosidad suficiente que justifique la
intervencion penal” (Mendoza, 2001, p. 339).

Contudo, apesar das dificuldades relativas a sua legitimidade,
tal categoria de delitos vem sendo cada vez mais privilegiada
pelos legisladores, sobretudo em areas cuja intervengao penal
€ produto das necessidades pds-modernas, como ocorre com
o Direito Penal Econémico. Alguns autores chegam a defini-la
até mesmo como premente necessidade da atual sociedade,
dada a complexidade dos novos delitos, bem como a dificuldade
probatéria dela derivada (Kubiciel, 2017, p. 5)®.

E justamente em meio a tal polémica que surge a
proposicéo dos delitos de perigo abstrato-concreto, enquanto
categoria intermediaria que seria capaz de suprir, em certa
medida, as demandas das sociedades pds-modernas, sem
se dissociar de elementos garantistas inerentes ao sistema
penal contemporaneo. Com efeito, esta modalidade de delitos
constitui o objeto de estudo do presente trabalho, de modo a se
promover a analise de sua estrutura dogmatica, bem como da
utilidade politico-criminal, com a finalidade de tecer conclusdes
acerca de sua viabilidade para o Direito Penal. Para tal, se
utilizara dos métodos dedutivos e dialético, aliados as técnicas
de pesquisa bibliografica e jurisprudencial.

Dana Rocha Silveira
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2. Da imprescindibilidade
dos crimes de perigo a
sociedade contemporanea

A sociedade contemporanea é marcada por
inimeras caracteristicas singulares que a
distingue dos demais modelos societarios
anteriormente existentes. Com efeito, iniciado
0 processo na sociedade moderna, verifica-
se na sociedade contempordnea uma
acentuacéo do enfoque a racionalidade, ao
progresso cientifico, bem como ao sistema
econdmico, ainda que em uma perspectiva
reflexiva. Na condicdo de sociedade pods-
industrial, sobressai-se também pela alta
complexidade, refletida no processo de
globalizag&o que integra relevante parte das
comunidades mundiais.

Nesse cenario, em meio a buscairrefreavel
pelo desenvolvimento, baseada na ampliagao
do conhecimento nas mais diversas areas,
a informacgéo se tornou o componente
essencial dos tempos atuais, controlando
toda a estrutura social, desde o processo de
formacao de profissionais capazes até as
maiores trivialidades cotidianas. Na fabricagao
em larga escala dos mais diversos bens e
servigos, ndo poderia ser diferente. Contudo,
tendo em vista o acelerado processo de
producao poés-industrial destes, tem-se
que, apesar da disseminagéo irrefreada da
informagé&o, o conhecimento acerca dos riscos
gerados pelos projetos desenvolvimentistas
n&o é capaz de alcangar a mesma velocidade
de criacao de tais projetos — o que acarreta
a existéncia de uma sociedade em que se
prolifera ndo s6 a informagado, mas também
elevados fatores de risco (Beck, 2010)®.
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sobre la base de juicios de experiencia, selecciona formas de comportamiento ‘tipicamente’ peligrosas para el bien juridico
correspondiente, sin que en el caso concreto haya de producirse una concreta puesta em peligro del objeto de la accién o del bien
juridico protegido por la norma” (Mendoza, 2001, p. 21).

Argumenta Michael Kubiciel que: “Con todo, existen no pocos indicios que sugieren, por lo menos en el corto plazo, una tendencia
hacia la ampliacion del sistema de los delitos de peligro abstracto en el Derecho penal econémico. (...) Se ha difundido esta tendencia
junto con la hipétesis de que el legislador quiere eludir los problemas de prueba que plantean los delitos de resultado acudiendo a
los delitos de peligro. Asi, si pensamos en un ejemplo, podemos mencionar a la deslealtad funcional, un delito de peligro en el que
se evitan los problemas para la determinacion de la cuantia del dafio o de la imputacién del dafio a una conducta ilicita concreta”
(Kubiciel, 2017, p. 5).

Referida sociedade foi denominada por Ulrich Beck como “Sociedade de Risco”, conforme conceito criado na década de 1980.
Nesse sentido, veja-se Sociedade de Risco: rumo a uma outra modernidade.
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Tais circunstancias possuem notdria influéncia sobre o
Direito Penal contemporaneo a medida que este € chamado
justamente a atender as demandas sociais mais urgentes,
sanando-as (Fernandes, 2003, pp. 53-83)®. Destarte, se
antes se poderia tratar da existéncia de um Direito Penal
tradicional, marcado pela existéncia de crimes essencialmente
materiais e de resultado de lesdo, como o roubo e o homicidio,
concebe-se hodiernamente a existéncia de uma dogmatica
penal diferenciada, em que se busca interferir em ambitos e
esferas que antes dispensavam a atuagdo da norma penal,
como € o caso da prote¢céo ao meio ambiente ou aos sistemas
financeiros, além do gerenciamento de riscos.

Todavia, em ordem a fornecer respostas adequadas as
novas questdes, faz-se necessaria a utilizagdo em larga escala
de instrumentos e institutos penais antes pouco utilizados ou
mesmo inexistentes. E o caso do modelo dogmatico dos crimes
de perigo, os quais, apesar de terem sido concebidos ha anos,
encontram-se em momento de proliferagao tdo acentuado que
a discussao acerca de sua legitimidade, intimamente ligada a
forma como sédo dogmaticamente estruturados, é colocada
como uma das principais questdes a ser respondida pelo Direito
Penal moderno, originando um privilegiado objeto de estudo.

Nessa perspectiva, os delitos de perigo passam a
ser utilizados de forma demasiada, abrangendo desde
a criminalizacdo de condutas nas quais existe relevante
dificuldade probatéria acerca de sua periculosidade, até
aquelas nas quais n&o se tem qualquer nogéo sobre o potencial
lesivo da agdo — nestas se inserindo os delitos oriundos dos
novos riscos gerados pelos processos produtivos. Destarte,
havendo a disseminacdo de condutas arriscadas, das quais
ndo se tem informagdes concretas relativas a sua lesividade,
verifica-se que a intervencéo penal através de dano seria
ineficaz, visto que s penalizaria os riscos tornados em fato
— restando como lacuna de punibilidade os casos em que o
perigo néo se transformou em lesdo, mas poderia té-lo feito.

Da mesma forma, com a necessidade de utilizagdo da
norma penal em novos ambitos, faz-se necessaria a ampliagao

dos interesses objeto de protegdo penal, de
modo que se passa a abarcar alguns bens que
ainda nao tinham sido elevados a dignidade
penal ou, merecimento de pena (Fernandes,
2003, pp. 70-73). Trata-se aqui de interesses
como o meio ambiente, a ordem econdmica,
as relagdes de consumo, dentre outros, os
quais, justamente em virtude de sua insercéo
no ambito de uma sociedade complexa
e globalizada, constituem bens juridicos
amplos e abstratos, cuja demonstracao
de sua afetagdo é demasiado complexa e,
muitas vezes, inviavel, demando novamente
a utilizagdo do perigo — neste caso, em sua
modalidade abstrata.

Outras esferas especificas de utilizagao
da norma penal, como é o caso dos delitos
de natureza econbmica, trazem também
necessidades particulares que ocasionam a
utilizacdo do modelo dogmatico do perigo.
Nesse sentido, nos termos do que defende
Michael Kubiciel, os crimes econdmicos
envolvem, por natureza, notédrias dificuldades
probatorias, o que pode ser atribuido a sua
complexidade, levando ao fomento dos crimes
de perigo abstrato em ordem de evitar variados
obstaculos suscitados as condenagdes (2017,
p.5). Assim, também a categoria dos crimes de
perigo, por mais dogmatica que parecga, pode
perfeitamente ser inserida em um contexto
iniciado nas ultimas décadas do Século XX, e
acentuado contemporaneamente, que consiste
em uma aproximagcao teleoldgica entre Direito
Penal material e Processo Penal, enquanto se
procura uma complementaridade funcional
entre ambos, ainda que, lastimavelmente, o
reconhecimento desta ideia seja restrito até o
momento (Fernandes, 2001)®.

®)
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Nessa linha, defende Fernando Andrade Fernandes que: “Com efeito, somente um sentido de via dupla, de interferéncia reciproca,
pode satisfatoriamente explicar as relagdes existentes entre modelo de Estado e modelo de Direito Penal. Ou seja, ndo é somente em
um sentido de mao Unica, do Direito Penal para o modelo de Estado, ou vice versa, que se forma a relagdo entre ambos, mas sim as
implicacdes séo reciprocas, sendo vejamos. Sendo, numa acepgao lata, o estado uma das projegdes de uma determinada organizagao
social, de natureza institucional por ébvio, e havendo um certo consenso quanto ao ser o Direito um dos instrumentos de viabilizagdo
da co-existéncia em sociedade, no interior do qual o Direito Penal deve ser o Gltimo recurso, apega-se em demasia a essa capacidade
de conformagéo social das normas juridico-penais, conduzindo ndo sé ao equivocado entendimento acerca do sentido unidirecional
acima apontado, como, o que é mais grave, ao dimensionamento desmensurado dessa capacidade. Ou seja, se nos € licito reconhecer
que, em certa medida, o Direito Penal é chamado a atuar na vida em sociedade, no limite do minimo necessario para a protegéo e
seguranga juridicas por meio das normas, indevida, e desborda a sua capacidade, é a atribuicdo as normas juridico-penais da missao
de dirigismo social, como meio de uma qualquer engenharia ou tecnologia social” (Fernandes, 2003, pp. 53-83).

Em relagdo ao Ordenamento Juridico brasileiro, mas nao so, isto resulta evidente nos modelos de diversificagdo processual,
concebidos em torno a criminalidade de pequeno e médio potencial ofensivo e, como uma atualizagéo a este respeito, pode ser
citada a questionavel adogdo dos mecanismos de “delacdo premiada” no ambito da criminalidade grave. Nessa linha, veja-se
Fernandes, F. (2003). Sobre uma opg&o juridico-politica e juridico metodoldgica de compreenséo das ciéncias juridicas-criminais.
In Costa, M. et al. (Coord.), LIBER Discipulorum para Jorge de Figuereido Dias. Editora Coimbra.
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Por todos esses fatores, a sociedade pds-moderna nao
aparenta mais ser capaz de prescindir dos crimes de perigo
e, principalmente, do perigo abstrato, visto que este se mostra
mecanismo eficaz ao fornecimento de respostas adequadas
as demandas sociais hodiernas, tratando-se da criminalizagao
em esfera anterior a propria exposigédo dos bens juridicamente
tutelados — ao contrario do perigo concreto. Apesar da sua
imprescindibilidade, porém, ha relevante controvérsia acerca da
legitimidade de tal categoria dogmatica em face de principios
fundamentais ao Estado Democratico de Direito.

3. Da legitimidade dos crimes

de perigo em face de principios
fundamentais ao estado democratico
de direito

Embora se tenha verificado a imprescindibilidade dos crimes
de perigo a sociedade pds-moderna, é preciso ponderar
que a flexibilizagdo de critérios dogmaticos para atender a
necessidades politico-criminais ndo consiste em solucéo
adequada no ambito de um Estado Democratico de Direito e
em face de principios como a intervengdo minima, ao menos
sendo necessaria uma compatibilizagdo entre momentos de
funcionalidade e de garantia (Fernandes, 2001), de forma
que o estudo mais aprofundado dos elementos dogmaticos
do perigo abstrato e seus reflexos intrinsecos nas questdes
de legitimidade é medida que se impde em ordem a fornecer
resultados as amplas areas em que o Direito Penal € chamado
a atuar.

Nesse sentido, enquanto autores, como Gunther Jakobs
(2003, p. 25)", ndo encontram grandes dificuldades na
legitimagcdo nem mesmo do perigo abstrato, vez que, a partir
daimputacao normativa, embasada no funcionalismo sistémico,
dissocia completamente a fungdo da norma com a protegéo
de bens juridico-penais, atribuindo-a o objetivo de protegéo
da sociedade através da padronizagdo de comportamentos,
verifica-se que sob o enfoque da teoria de protecdo dos
bens juridicamente tutelados referida legitimag&o encontra,
certamente, maiores dificuldades. Assim, ha autores, como
Silva Sanchez (2002, pp. 144-146), que, ao n&o entenderem

Dana Rocha Silveira
Fernando Andrade Fernandes

pela estrita legitimidade desta categoria de
delitos, realizam propostas de adequacao,
como é o caso da assertiva de um Direito
Penal de duas velocidades®.

Nao obstante, objetiva-se demonstrar
neste trabalho a perfeita adequagéo, por si
s0, desta categoria de delitos aos principios
basilares de um Estado Democratico de
Direito, ou seja, independe de adequagdes
realizadas nos preceitos primarios ou
secundarios do tipo.

Destarte, iniciando pelos delitos de perigo
concreto, tem-se que nestes, conforme
conceituagéo ja apresentada, sdo analisados
os elementos das circunstancias de fato, a
partir de exame ex post, para verificar se
houve ou n&o a exposicdo a perigo do bem
juridico tutelado (Mendoza Buergo, 2001, p.
21). Dessa forma, a criminalizagéo nao parte
de uma presung¢do, mas de uma constatagao,
estando intimamente ligada a observéancia
de principios como a intervengdo minima
e a lesividade, dado que a utilizagdo desta
técnica de tipificacdo deve se dar apenas
quando imprescindivel. Ademais, o principio
da lesividade abarca ndao apenas condutas
lesivas ao bem juridico, mas também aquelas
que sejam potencialmente capazes de causar
lesdes, de forma que, existindo analise ex
post do perigo gerado, tal postulado encontra-
se plenamente observado.

Em contrapartida, acerca do perigo
abstrato, séo suscitados maiores obstaculos
a sua legitimagao, vez que nestes o perigo
consistiria em motivo do legislador para
criminalizagédo de condutas — e n&o elemento
do tipo (Mendoza, 2001, p. 21). Assim,
justamente para a tentativa de superagao
destes problemas de legitimagao, a analise
da estrutura dogmatica desses delitos se

(7)  Com efeito: “Para administragdo estatal de uma sociedade mais ou menos complexa nunca bastou o estabelecimento de normas
contra a lesdo de bens juridicos (com o que ndo se pretende afirmar que ndo seja possivel descrever com grande acerto a maior
parte de muitas sociedades por meio da metafora do bem juridico). Sempre existiu a necessidade, ademais, de que determinadas
modalidades de comportamentos, consideradas por alguns cidadaos (¢ dizer, a partir de uma perspectiva descentralizada) como
indcuas, fossem fixadas de modo centralizado como perigosas, sancionando a infragdo de normas (...)" (Jakobs, 2003, p. 25).

(8) Assim, dado que, com a expanséao do Direito Penal, ndo se poderia prescindir de mecanismos eficientes de gestao de riscos, bem
como capazes de promover respostas adequadas as novas demandas, propde o autor, por um lado, a existéncia de normas penais
amplas e maleaveis, mesmo que impliquem na flexibilizagéo de garantias fundamentais, ndo lhes atribuindo, porém, sangao relativa
a pena privativa de liberdade. Por outro lado, acerca do ambito abrangido por um Direito Penal Minimo, propde o aumento da rigidez
nos critérios de imputagéo, de forma a assegurar ambos os requisitos almejados: a eficiéncia das normas penais e sua adequagéo

as garantias fundamentais (Sanchez, 2002, pp. 144-146).
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revela imprescindivel. Isso porque, de fato, a compreensao do
perigo enquanto mero motivo do legislador ndo pode garantir
o cumprimento de postulados essenciais como a lesividade,
ocasionando notéria inconstitucionalidade. O perigo abstrato,
porém, vai muito além desta compreenséo.

Conforme estudo desenvolvido por Mendoza Buergo, o
perigo abstrato foi compreendido de diversas formas durante a
histéria, sendo considerado delito propriamente de lesao, delito
de desvalor do resultado ou mesmo delito de desvalor da agéo
(Mendoza, 2001, pp. 91-334). Nessa perspectiva, a posi¢gao que
se elucida nesta analise como mais interessante decorre de
um aperfeigoamento da concepgéo originalmente apresentada
por Jurgen Wolter. Para o autor, o perigo abstrato, para além
de um desvalor da agao, apresenta também um desvalor de
resultado, consistente na criagdo, ao menos imprudente, de
um risco juridicamente desvalorado e adequado a lesdo de
um bem juridico — referido desvalor do resultado, guardando
relagdo com o bem juridico protegido, ndo se confundiria, assim,
com o desvalor da agao (Wolter, 1981 apud Mendoza Buergo,
2001, pp. 164-165). Nessa proposigao, o perigo abstrato,
apesar de nao consistir em elemento normativo do tipo, nao
seria meramente motivo do legislador.

Tal posi¢cao encontrou inUmeras criticas ao longo da histéria.
Nessa linha, Mendoza, apesar de ressaltar a importancia de
atribuir um conteddo material ao perigo abstrato, conforme
realizado por Wolter, entende que o enfoque ainda consistiria
no desvalor da agéo e ndo propriamente desvalor do resultado
(Mendoza, 2001, p. 338). A atribuigdo de um conteudo material
ao injusto, mostra-se, assim, essencial. Tendo em vista, porém,
que esse conteudo possui forte ligagdo com o resultado de
perigo gerado ao bem juridico tutelado pela norma -e ndo auma
mera infragdo a determinada norma de conduta, por exemplo-
ndo se poderia conceber tais delitos sendo enquanto crimes
de desvalor do resultado. Tanto é assim que o perigo e o dano
s tém relevancia juridica quando relativos a bens juridico-
penais, valorando-se com diferentes intensidades resultados
danosos e perigosos. Com efeito, segundo entendimento de
José Faria da Costa:

(...) [para] a chamada escola de “Bona”, cujo ponto nevralgico,

neste particular, arranca da ideia de que o que é relevante, em

termos juridico-penais, em sede e comportamento tipico, é o

desvalor de acgéo, sendo o resultado (o desvalor do resultado) uma

mera condigdo objectiva de punibilidade. Na verdade, partindo-

se destes pressupostos -erréneos, quanto a nészz em que o

resultado é totalmente irrelevante para a determinagéo do conteudo

do ilicito - tipico, facil € de perceber que tanto monta estarmos
perante um resultado danoso como perante um perigoso: ambos
serdo ou desempenhardo uma fungao de condigéo objectiva de

punibilidade. Todavia, uma tal compreenséo de ilicito penal é

totalmente infundamentada, ndo s6 porque ndo corresponde ao

valor ou correspondéncia ou verdade ontolégicos que diz carregar,
como, para além disso, néo tem correspondéncia ou aderéncia
as expressdes normativas do ordenamento penal vigente (Costa,

1992, pp. 408-409).
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Diante desta assertiva, a Unica forma
possivel de concepgao dos delitos de perigo
abstrato corresponde a sua compreensao
como também delitos de desvalor de
resultado. Nesse sentido, nesta categoria
de crimes, apesar da presuncgao inicial do
legislador acerca da periculosidade da
conduta, seria necessaria a comprovagao
ndao de que esta ocorreu em concreto, a
partir de analise ex post, pois nesse caso
se estaria diante do perigo concreto, mas de
que poderia ter ocorrido, conforme exame
ex ante, ou seja, em abstrato. Em face deste
entendimento, a adequacgao desta categoria
de delitos a postulados essenciais de um
Estado Democratico de Direito perde sua
controvérsia, vez que ainda devem ser
utilizados como ultima ratio, bem como se
impd&e o0 exame acerca da periculosidade da
conduta ao bem juridico tutelado, ainda que
de uma perspectiva ex ante.

Conclui-se, portanto, que a categoria
dogmatica do perigo ndo se apresenta
como uma contradicdo ao postulado da
intervengdo minima por si mesma, podendo
vir a confronta-lo a depender irrefutavelmente
do contexto em que é empregada. Ou seja,
se a adogdo desta categoria de delitos
consistir em Unico recurso minimamente
eficaz de intervengéo estatal, referidos crimes
encontram-se amplamente legitimados em
virtude de sua necessidade. A contrario
sensu, se existem outros instrumentos
capazes de fornecer respostas adequadas
as demandas sociais, ndo se poderia admitir
como legitimo o recurso a esta forma de
delitos.

Em continuidade, considerando-
se 0s principios da racionalidade e
proporcionalidade, a propria observancia
a maxima da ultima ratio conduz também
a obediéncia a tais postulados, vez que,
tratando-se de mecanismo subsidiario
e necessario, a adogdo de tipificagdes
que, até certo ponto, poderiam flexibilizar
garantias fundamentais encontram-se
satisfatoriamente justificadas, bem como se
mostram proporcionais.

No mesmo sentido, faz-se possivel a
legitimacdo destes modelos dogmaticos
frente ao principio da lesividade, segundo
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o0 qual ndo ha crime sem haver lesdo a bem juridicamente
tutelado, vez que a mera criminalizagdo de condutas apés
a materializagdo do dano nao seria efetiva aos objetivos de
prevengao de lesdo da norma penal, de modo que a tipificagao
em momento anterior ao dano ou mesmo a propria exposi¢ao
do bem juridico visa justamente a coibicao de lesdes.

Assim, a partir deste caminho que conduz a legitimagao
da norma de perigo e, principalmente, do perigo abstrato,
extrai-se condigao precipua irrenunciavel no que concerne a
escolha, pelo legislador, da utilizagdo deste modelo dogmatico:
sua imprescindibilidade. E nessa medida que a proposigao de
nova categoria de delitos, representada no perigo abstrato-
concreto, poderia ensejar um Direito Penal ainda mais
garantista, optando-se por este modelo intermediario de perigo
nas situagdes que o comportariam, em detrimento do perigo
abstrato fazendo nascer novas circunstancias em que estes
seriam prescindiveis.

4. Do modelo dogmatico dos crimes
de perigo abstrato-concreto

Visando a criagdo de modalidade (ainda) mais garantista que o
perigo abstrato e, em simultaneo, mais funcional que o perigo
concreto, foi concebida, assim, a modalidade dos crimes de
perigo abstrato-concreto®. Atribuida sua concepgéo a Schroder,
segundo ja informado, tratar-se-ia de categoria responsavel por
somar caracteristicas tanto dos delitos de perigo concreto,
quanto dos de perigo abstrato. Nesta, conforme entendimento
do autor, a constatagao do perigo se daria a partir de um critério
de regras de experiéncia geral, considerando a maioria das
condutas e ndo uma agéo especifica - dessa forma, haveria
a abstragdo de certas circunstancias concretas do fato. Ou
seja, bastaria examinar as caracteristicas que tornam a acao
idénea a producao de um perigo ao bem juridico, a partir de
uma perspectiva ex ante, para se verificar a periculosidade da
acéao (Schroder apud Mendoza, 2001, pp. 38-42).

Se em um primeiro momento esta modalidade de delitos
parece quase se identificar com o perigo abstrato, vez que se
trata de um exame ex ante do perigo, partindo de aspectos
gerais, a distingdo - e 0 aumento das garantias penais - estaria
na previsao do perigo enquanto elemento normativo do tipo - e
ndo como mero motivo do legislador (Schréder apud Mendoza,
2001, pp. 38-42). Assim, segundo entendimento de Mendoza:

La indudable ventaja de esta modalidad delictiva es que al incluir
elementos de peligrosidad real de la conducta en la descripcion del
tipo se evita el defecto principal de los delitos de peligro abstracto,
esto es, el formalismo o automatismo de la constatacion de su
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relevancia tipica y de su contenido de injusto
(Mendoza, 2001, p. 42).

O desenvolvimento da ideia desta
categoria de crimes, porém, acabou gerando
uma série de controvérsias juridicas. Se por
um lado autores como Mendoza Buergo
adotam a concepg¢éo original (2001, pp. 38-
52), outros, como Faria Costa, concebem a
modalidade do perigo abstrato-concreto como
aqueles “em que a prova da inexisténcia do
perigo determina o ndo preenchimento do
tipo” (Costa, 1992, p. 643). Neste ultimo caso,
trata-se, portanto, de um conceito excludente
a partir do qual a conjectura inicial legislativa
de periculosidade da conduta seria relativa,
admitindo a analise, presumidamente ex post,
por meio dos elementos do caso concreto,
da existéncia de fatores eliminatérios da
presuncao inicial"?.

Diante destas proposi¢des, opta-se pela
assimilagdo de um conceito, mais proximo
da concepgédo desenvolvida por Faria Costa,
a partir do qual se evidenciam os principais
elementos defendidos pelos autores para
esta categoria de crimes. Ressalva-se que a
adogao do conceito inicialmente apresentado
por Schréder em sua integra néo seria capaz
de garantir a existéncia de um novo modelo
dogmatico funcional dos crimes de perigo,
vez que guarda estrita semelhanca com
uma concepg¢éo garantista do préprio perigo
abstrato.

Neste cenario, concebe-se a modalidade
dos crimes de perigo abstrato-concreto como
tipos penais intermediarios nos quais, apesar
da existéncia de presuncgao legislativa acerca
da periculosidade da agéo ou da exposi¢ao de
determinado bem juridico (caracteristica do
perigo abstrato), seria necessario demonstrar
o condao da conduta para essa exposi¢cao
nas circunstancias do fato, utilizando-
se de exame ex post (caracteristica do
perigo concreto). Ndo obstante, apesar
de categoria intermediaria, referidos tipos
penais consistiriam em modalidade unica, a
medida que demandam analise ex post da
agao, distanciando-se do perigo abstrato,

(9) Quanto a nos, insista-se, na linha da necessaria compatibilizagéo, também no ambito do Direito Penal material, entre aspectos de

garantia e aspectos de funcionalidade, anteriormente mencionados.

(10) Sendo importante, recordar, mais uma vez, que esta perspectiva pode encontrar assento na ideia da complementariedade funcional

antes mencionada.
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bem como objetivam determinar, por meio deste exame, a
mera aptidao da conduta a afetagédo de bens juridicos, o que
se distancia da demonstracdo da ocorréncia de um perigo
concreto de fato.

Com vistas a elucidar tal explicagdo e tomando como
exemplo o art. 54, caput, da Lei brasileira 9.605/98(", constata-
se que prevé o tipo penal: “Causar poluigcdo de qualquer
natureza em niveis tais que resultem ou possam resultar em
danos a saude humana, ou que provoquem a mortandade de
animais ou a destruicao significativa da flora: Pena - reclusao,
de um a quatro anos, e multa”

Nos termos deste artigo, extrai-se, em um primeiro
momento, a existéncia de criminalizagdo em momento anterior
a exposicao do bem juridico protegido, visto que se pune a
conduta de “causar polui¢cao de qualquer natureza”, presumindo-
se nesta a lesividade ao interesse tutelado, independente de
resultados concretos de afetagdo como, por exemplo, a criagao
de impactos em determinados ecossistemas. Ocorre que,
posteriormente, ha a previsdo de que a poluigdo seja “em
niveis tais que resultem ou possam resultar em danos a saude
humana” ou a fauna e a flora, ou seja, exige-se que a conduta
possua a aptidao de exposigéo do bem juridico tutelado, mesmo
que esta ndo ocorra em concreto. E exatamente por isso que
nao basta a realizagédo de analise Unica e exclusivamente ex
ante, mas ex post se faz necessario verificar a auséncia de
elementos que excluam a periculosidade, tornando a conduta
inapta, o que se faz considerando o caso concreto.

Deste modo, sendo realizada a poluigédo de curso de
agua, por exemplo, é preciso que este tenha relevancia para
o equilibrio do ecossistema da regiao e ndo que seja elemento
isolado ou mesmo muito breve em determinada area desmatada,
sem servir a qualquer vegetagéo, animal ou pessoa, pois, se
assim o fosse, ndo seria adequado as finalidades da norma no
caso dos crimes ambientais: a prote¢ao do ecossistema. Dessa
analise conclui-se, inclusive, que o perigo abstrato-concreto
ndo poderia ser equiparado meramente ao perigo concreto, ja
que a demonstragdo exigida ndo consiste na efetiva exposicao
do meio-ambiente, mas Unica e exclusivamente do condéao
para a exposi¢ao deste, ou seja, da auséncia de elementos
que excluam o risco presumido pela norma penal.

No mesmo sentido, prevé o art. 42 da Lei 9.605 do mesmo
diploma legal: “Fabricar, vender, transportar ou soltar baldes
que possam provocar incéndios nas florestas e demais
formas de vegetagdo, em areas urbanas ou qualquer tipo de
assentamento humano: Pena - detengdo de um a trés anos
ou multa, ou ambas as penas cumulativamente”. Tal tipo
penal traz evidentemente a escolha do legislador ordinario
pela utilizagdo do perigo abstrato-concreto. Isso porque

(11)  Veja-se a Lei em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19605.htm
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se criminaliza a conduta de soltar balbes,
presumindo-se a exposi¢céo do bem juridico
tutelado, porém esta precisa necessariamente
possuir o condao de provocar incéndio nas
diversas formas de vegetacdo ou areas
habitadas, o que é analisado posteriormente,
principalmente a partir da auséncia de
elementos que excluiriam essa aptidao, como
€ o caso de baldes soltos em regido desértica
sem quaisquer vegetacdes, ou em areas cuja
vegetacao seja tao insignificante que néo se
poderia afetar o equilibrio do ecossistema
da regido.

As semelhangas entre os diferentes
modelos dogmaticos de perigo s&o, assim,
notérias: o perigo abstrato-concreto, da
mesma forma como ocorre com o perigo
concreto, trata-se, em verdade, de elemento
normativo do tipo, visto que exige interpretagéo
valorativa por meio do aplicador da norma
penal para verificar a auséncia ou ndo do
perigo considerando as circunstancias do
fato, examinando se a norma foi, deste modo,
violada a partir de juizos avaliativos. Em
diregao contraria, ha presungao pelo legislador
no momento da tipificagdo da conduta acerca
de sua lesividade, caracteristica precipua do
perigo abstrato.

Contudo, s&o evidentes, também, as
divergéncias: enquanto no perigo concreto
se examina a exposicao do bem juridico nas
circunstancias de fato, no perigo abstrato-
concreto se verifica meramente a aptidao
da conduta para exposi¢cao do bem juridico.
No mesmo sentido, havendo necessidade
desta constatagcdo em concreto, ha clara
discrepancia com relagdo ao perigo abstrato.

5. Do perigo abstrato-
concreto e seus impactos
na aplicacao pratica dos
tipos penais

Nao obstante, a existéncia de caracteristicas
particulares e inerentes aos delitos de
perigo abstrato-concreto, este modelo
dogmatico ndo vem sendo reconhecido de
forma adequada pelos Tribunais Superiores
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brasileiros. E o caso, por exemplo, do Agravo Regimental no
Agravo em Recurso Especial 1.273.253(12, de Santa Catarina,
julgado pela Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica,
localizado em Brasilia, em 26 de junho de 2018, de relatoria
do Ministro Ribeiro Dantas.

Esse tratava da imputagcdo a pessoa juridica do crime
previsto no art. 54, §2° e inciso V, da Lei brasileira 9.9605/98"3),
o0 qual consiste no delito de poluicdo com aptiddo para
resultar em danos a saude humana, a fauna ou a flora, pelo
lancamento de residuos em desacordo com as exigéncias
legais. Nos termos do julgado, teria ocorrido o vazamento
de ¢6leo diesel, contaminando lengol freatico com benzeno,
produto cancerigeno, em niveis superiores aos permitidos
em Resolucdo do CONAMA 420/09M. A agdo se deu em
Floriandpolis, em area de entorno de estagao ecoldgica, por
empresa de transporte que realizava o abastecimento de sua
frota de 6nibus.

Foi, assim, interposto Recurso Especial pela empresa ré,
inconformada com a decisédo do Tribunal Regional Federal da
42 Regiao, que entendeu que, “o tipo penal do artigo 54 da Lei
9.605/98 é crime de perigo abstrato, que se consuma com a
simples conduta de poluir, independentemente de qualquer
resultado concreto a saude humana”®. Ademais, consagrou
o delito também como crime formal.

A defesa sustentou, principalmente, a necessidade de que a
conduta possuisse aptidao para causar danos a saude humana,
de forma que deveria ser constituida prova pericial especifica
nesse sentido. Alegou, ademais, que o risco ndo poderia ser
presumido tdo somente pela contaminagao de lencgol freatico
por benzeno em niveis superiores ao admitido em Resolugéo
do CONAMA, especialmente porque teria fornecido prova de
que este risco nao existiria.

Em decisdo monocratica, defendeu o relator que foi
demonstrada a existéncia de contaminagdo em niveis
superiores ao admitido pela legislagdo, de modo que esta
situagdo seria apta e suficiente para caracterizagdo do
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crime™. Em sede de Agravo Regimental,
novamente se negou provimento ao pedido,
nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. OMISSAO
NO ACORDAO. INEXISTENCIA. OFENSA
AO ARTIGO 54, § 2, V, DA LEI 9.605/98. NAO
OCORRENCIA. POLUICAO. VAZAMENTO
DE OLEO DIESEL. CONTAMINACAO DO
LENCOL FREATICO COM BENZENO EM
NiVEIS SUPERIORES AO ACEITAVEL PELA
NORMA, DEVIDAMENTE DEMONSTRADA
NOS AUTOS. PRODUTO CANCERIGENO.
RISCO A SAUDE HUMANA COMPROVADO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. No que tange a
alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC, sob o
argumento de que o tipo de perigo abstrato
néo dispensa a prova de risco de perigo,
demandando arealizag&o de prova especifica,
nao se verifica-se a apontada omissdo, uma vez
que essa questado encontra-se suficientemente
examinada no ambito do acérdao que julgou
os aclaratérios. 2. Quanto a suscitada negativa
de vigéncia ao art. 54, da Lei 9.605/98, sob o
argumento de que “é necessario que a polui¢ao
alcance niveis capazes de causar danos a
saude humana”, também nédo assiste razédo
aos recorrentes. Isso porque, consoante se
depreende do excerto transcrito, no caso ora
examinado, constatou-se, por meio da Nota
Técnica do ICMBio, elaborada em 29/12/2011,
que o lengol freatico foi contaminado por
produto carcinogénico, qual seja o benzeno,
em concentragdes superiores aquelas
estabelecidas pela Resolugdo CONAMA
420/09, o que, por si sé, é suficiente para
causar danos a saude humana, ndo sendo
necessario, conforme destacado pelo Tribunal
a quo, a demonstracao de lesdo efetiva aos
moradores da regido. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Veja-se em https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=85082011&num_
registro=2018007931118&data=20180801&tipo=5&formato=PDF

Nesse sentido, prevé a lei 9.605/98: “Art. 54. Causar poluigéo de qualquer natureza em niveis tais que resultem ou possam resultar
em danos a saude humana, ou que provoquem a mortandade de animais ou a destruicéo significativa da flora: Pena - reclusédo, de
um a quatro anos, e multa. § 2° Se o crime: V - ocorrer por langamento de residuos sélidos, liquidos ou gasosos, ou detritos, éleos
ou substancias oleosas, em desacordo com as exigéncias estabelecidas em leis ou regulamentos: Pena - reclusédo, de um a cinco
anos”. Veja-se em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9605.htm

Veja-se Apelagdo Criminal de n. 5032732-40.2014.4.04.7200/SC do Tribunal Regional Federal da 4% Regido em https://jurisprudencia.
trf4.jus.br/pesquisalinteiro_teor.
hp?orgao=1&documento=9117339&termosPesquisados=IHBIbmFsIHByb2NIc3N1YWwgcGVuYWwulGNyaW1IIGFtYmllbnRhbC4gY29tc
GV0ZW5jaWEgZGEganVzdGljYSBmZWRIcmFsLiBhemVhIGRIIGVudG9ybm8gZXNOYWNhbyBIY29sb2dpY2EgY 2FyaWpvcyA=
Veja-se em https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=83909493&num_
registro=201800793111&data=20180601

Veja-se em https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=81403345&num_
registro=201303738089&data=20180420&tipo=5&formato=PDF
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Ao estabelecer a desnecessidade da demonstracéo da
aptidao da conduta para causar danos a saude humana,
seguiu a Turma o entendimento consagrado no Informativo
624 do referido Tribunal. Isso porque o Superior Tribunal de
Justica, em julgamento anterior, realizado em 11 de abril de
2018, pela Terceira Turma, ja havia decidido pela natureza
formal do delito do art. 54, sendo suficiente a potencialidade
de dano a saude humana, sem resultado naturalistico efetivo,
para caracterizagao do crime de poluigdo, motivo pelo qual
dispensaria pericia:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE

DIVERGENCIA.DISSIDIO CONFIGURADO. CRIME DOART. 54 DA

LEIN. 9.605/98. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.

NATUREZA FORMAL DO DELITO. REALIZACAO DE PERICIA.

DESNECESSIDADE. POTENCIALIDADE DE DANO A SAUDE.

EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS. RECURSO

ESPECIAL DESPROVIDO. 1. O delito previsto na primeira

parte do artigo 54 da Lei 9.605/1998 possui natureza formal,

sendo suficiente a potencialidade de dano a saude humana para

configuracdo da conduta delitiva, ndo se exigindo, portanto, a

realizac&o de pericia. Embargos de Divergéncia providos, recurso

especial desprovido”.

Ocorre que a “potencialidade de dano” a saude, necessaria
para configuragdo da conduta delitiva, nos termos da decisao,
guarda relagdo muito maior com a classificagdo dos crimes
quanto ao resultado destes, relativo ao nivel de afetagdo do
bem juridico -com a divisdo em crimes de perigo e crimes de
dano-, do que quanto a conduta — com a categorizagdo em
crimes materiais, formais e de mera conduta.

O tipo penal do art. 54 da Lei 9.605/98 trata-se, assim,
de crime de perigo abstrato-concreto, ja que a lesividade da
conduta de poluir €, em um primeiro momento, pressuposta
pelo legislador quando se tipifica a agdo de causar poluigéo.
N&o obstante, tendo em vista que se exige, pelo menos, a
potencialidade do dano a saude humana, tais elementos
podem ser ilididos no caso concreto se provado que nao existe
referida potencialidade, mesmo que a poluigdo tenha, como no
caso em analise, atingido lengdis freaticos com substancia em
desacordo aos niveis legais admitidos pela legislacéo.

A realizagao de prova pericial para constatacao da aptidao
da conduta para causar danos a saude humana revela-se,
portanto, medida que se impde. Destaca-se que ndo se exige
no caso concreto a demonstragao de efetiva lesdo a saude dos
moradores da regido, vez que referida exigéncia apenas caberia
nos delitos de dano. No mesmo sentido, também néo se exige
a demonstragao da exposigao a perigo, nas circunstancias de
fato, da saide humana, visto que esta é necessaria apenas no
perigo concreto. O que se demanda no tipo penal em analise
€, Unica e exclusivamente, a demonstragdo da aptidao e
suficiéncia da agéo para exposigédo da saude humana.

Assim, tendo em vista que no AgRg no AREsp de
1.273.253, a empresa alega a existéncia de prova nos autos
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de que a contaminagao pelo benzeno, nos
niveis em que foi realizada, ndo traria nenhum
risco a saude humana, teria sido necessaria
a realizagao de prova pericial para constatar
sua lesividade, nos termos da analise
dogmatica realizada acerca do modelo dos
crimes de perigo abstrato-concreto.

6. Conclusao

Em conclusdo ao estudo desenvolvido,
algumas consideragdes se fazem necessarias.
Nesse sentido, verificou-se que a sociedade
pos-moderna nao pode de prescindir dos
delitos de perigo por inumeros fatores que lhe
sdo inerentes, como a necessaria e eficiente
gerenciamento de riscos, a protegdo de
bens juridicos amplos e abstratos, além da
complexidade de determinadas classes de
delitos, intimamente ligadas com os novos
ambitos de tutela do Direito Penal.

Diante de tal constatacédo, o estudo
dogmatico acerca da estrutura dos delitos de
perigo, bem como a analise politico-criminal
de sua viabilidade, consiste em medida que
se impde em ordem a fornecer respostas
adequadas as questdes essenciais a que o
Direito Penal é chamado a intervir. Objetivou
o presente estudo demonstrar, assim,
que apesar da existéncia de apenas duas
categorias classicas de perigo, externalizadas
nos delitos de perigo abstrato e concreto,
estas ndo sdo capazes de atender todas
as demandas pos-modernas, de forma
eficaz, porém dentro de e em observancia a
determinados limites dogmaticos, de modo
que resta a admissao da existéncia de uma
terceira categoria intermediaria, consistente
nos crimes de perigo abstrato-concreto.

Somando elementos das duas concepgdes
classicas de delitos, esta nova modalidade
contaria tanto com uma presuncéo inicial
acerca da periculosidade da conduta (aspecto
do perigo abstrato), quando com exame ex
post da potencialidade de ocorréncia deste
(aspecto do perigo concreto), unindo duas
caracteristicas essenciais a dogmatica penal
e resultando em tipos penais com aspectos
proprios e unicos, aptos a solugao de
demandas que podem prescindir da utilizagao
do perigo abstrato, ao mesmo tempo, em que
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necessitam de maior prote¢céo do que aquela
fornecida pelo perigo concreto. Destaca-se
que nao se pretende nesta investigagcao
afirmar a inadequacéo do perigo abstrato
aos principios basilares de um Estado
Democratico de Direito, mas apenas defender
sua utilizagdo como ultima ratio, quando néao
for possivel a adogao de outros mecanismos
dogmaéticos inerentes do Direito Penal para
criminalizacdo de condutas que sejam
fundamentais a protecéo de bens juridicos.

Ocorre que, apesar de consistir em
instrumento eficiente, esta nova modalidade
de crimes ndo vem sendo utilizada de maneira
adequada, ao menos no que concerne
a jurisprudéncia brasileira, conforme
demonstrado no julgado examinado, de
forma que suas particularidades, as quais a
divergem do perigo abstrato, sdo tornadas
praticamente nulas — inclusive com o
enquadramento de diversos tipos penais
de perigo abstrato-concreto como simples
crimes de perigo abstrato.

Assim, o aprofundamento no estudo da
dogmatica juridico-penal, especialmente no
que diz respeito aos elementos estruturais
dos crimes de perigo abstrato-concreto,
desenvolvendo analises cientificas sobre
o tema, ainda muito inexplorado, se revela
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necessario, visando aprimorar a aplicagcdo pratica desta
modalidade de delitos, atualmente realizada de forma errénea e
equivocada por muitos Tribunais, contribuindo, cada vez mais,
para prolagéo de decisdes justas e que estejam em consonancia
com os valores inerentes a um Estado Democratico de Direito.
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