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Carmela Zanelli
Pontificia Universidad Catélica del Peri

RESUMEN

El trabajo explora la inclusion de relatos—a modo de ejemplos, parabolas
y fabulas—en el tejido historico-narrativo de los Comentarios reales del
cronista mestizo Garcilaso de la Vega. Propone, en tal sentido, la deuda
con la filosofia neoplatonica que busca verdades escondidas en las fabulas
de los gentiles, es decir, los mitos greco-latinos, en los que cree encon-
trar verdades o sentidos escondidos, de distinto calibre, sea este el sentido
literal, moral o teologal que estos relatos incrustados entrahen. Asi, en
un contrapunto entre las dos partes de los Comentarios reales, los mitos
incaicos y otras historias son analizadas como fabulas clasicas y neoplato-
nicas, es decir, prenadas de diversos sentidos, sugeridos por su autor a sus
lectores de todos los tiempos.

Palabras clave: Inca Garcilaso, Comentarios reales, fabula, Neoplato-
nismo, alegoria

ABSTRACT

This article explores the inclusion of small tales—as examples, parables
and fables—within the textual fabric of the historical text of the Royal
Commentaries by the mestizo writer Garcilaso de la Vega. It proposes
the idea of classical fable in the sense developed by Neoplatonism during
the Renaissance. According to these perspective Classical mythology was
understood as embedded with hidden senses of different caliber—literal,
moral and theological ones. In the same way, I study Inca myths and other
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tales as classical fables embedded with different meanings, suggested by
Garcilaso Inca to his readers from all times.

Keywords: Garcilaso Inca, Royal Commentaries, fable, Neoplatonism,
allegory

“El Inca es enemigo de las ficciones y amigo de las fabulas”—nos
dice Efrain Kristal en un iluminador analisis sobre la obra del cro-
nista cuzqueno—porque “no las considera ficticias [sino] relatos y
poemas que contienen verdades alegorizadas” (1993: 49). La critica
—desde el lapidario membrete que Marcelino Menéndez Pelayo
le endilgara al texto de “novela utopica” en 1905 pasando por la
“vocacion literaria” que influyentes criticos, como Enrique Pupo-
Walker, adjudican a estos segmentos que el Inca incluye siguiendo
la senda neoplatonica que aprendiera de Leon Hebreo—, ha prolon-
gado la discusion sobre la naturaleza discursiva de la obra peruana
del historiador cuzqueno.!

Me interesa, entonces, revalorar estos segmentos, que responden
a la logica del relato incrustado—a manera de ejemplo, reflexion o
leyenda—que le sirve al mestizo para destacar un elemento que, de
otra manera, seria riesgoso ilustrar. Es un elemento en apariencia
extraho al resto del texto en el que se encuentra inmerso, pero que
dialoga con este y le otorga nuevo significado al conjunto. Estu-
diaré algunos de los relatos incrustados en el libro I de la primera
parte de los Comentarios, en comparacion con los eventos de Caja-
marca, relatados en el primer libro de la Historia general del Peri,
segunda parte postuma de los Comentarios reales, dado que en estos
se plantea como tema comtn el problema de la comunicacion entre
distintas tradiciones y culturas.

! Me refiero al libro publicado por el critico norteamericano titulado precisamente

La vocacion literaria del pensamiento historico en Ameérica: desarrollo de la prosa de
ficcion. Siglos X VI, XVII, XVIII y XIX (Madrid: Gredos, 1982) y aun segundo libro,
dedicado exclusivamente a la obra del Inca Garcilaso, titulado Historia, creacion y
profecia en los textos del Inca Garcilaso de la Vega (Madrid: Gredos, 1982).
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Garcilaso llama fabulas a las distintas versiones del origen de los
incas—tanto el relato del lago Titicaca y la pareja fundadora en el
capitulo X VI, de labios de su tio, el anciano Tupac Huallpa, como
la segunda version, la mas popular sobre los hermanos Ayar en el
capitulo XVIII, respecto de la cual senala: “Otra fabula cuenta la
gente comun del Pert del origen de sus Reyes Incas” (I, XVIII: 45)
[mis subrayados].? Mas adelante, tras comparar ambas versiones del
origen de los incas, advierte que:

digo llanamente las fabulas bistoriales que en mis nihezes of a los
mios; tomelas cada uno como quisiere y déles el alegoria que mas le
cuadrare. A semejanga de las fabulas que hemos dicho de los Incas,
inventan las demas nasgiones del Peri otra infinidad dellas, del
origen y principio de sus primeros padres, diferenciandose unos de
otros, como las veremos en el discurso de la historia. (I, XVIIL: 47)
[el énfasis es mio]

Como se ve, Garcilaso llama a estos relatos fabulas historiales,
nombre que evoca el de cuento historial, término usado por Sofia,
interlocutora femenina durante el segundo de los tres didlogos
que el cuzqueho tradujera del italiano y publicara como su
primer aporte al campo de las letras. Dice Soffa: “No me parece
pequeho artificio ni de ingenio flaco encerrar en un cuento historial,
verdadero o fingido, tantas y tan diversas y altas sentencias; querria
de ti”—]le espeta a Filon—“alglin breve ejemplo, porque me fuese
mas creedero” (II: 141) [mis subrayados]. Filon—maestro de
Soffa e interlocutor masculino del didlogo neoplatonico de Leon
Hebreo aclara que “Los poetas antiguos enredaron en sus poesias
no una sino muchas intenciones, las cuales llaman sentidos”. Tras
un primer sentido literal o corteza exterior, “ponen como corteza
mas intrinseca, cerca de la médula, el sentido moral, Gtil a la vida
activa de los hombres, aprobando los actos virtuosos y vituperando
los viciosos”. En un nivel mas profundo, “debajo de las propias

2 Cito las dos partes de los Comentarios, a partir de la edicion de Angel Rosenblat

(ver bibliografia). De ahora en adelante, indicaré el libro y el capitulo en ntimeros
romanos y las paginas en arabigos.
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palabras, significan alguna verdadera inteligencia de las cosas
naturales o celestiales, astrologales o teologales . . . Estos sentidos
medulados se llaman alegéricos” (II: 140-141) [el énfasis es mio].
Vemos asi como se explica, en el texto de Hebreo, el caracter de las
fabulas y su sentido profundo o significado alegorico.

Tras relatar ambas versiones del origen de los incas, parece dis-
culparse el cronista mestizo cuando advierte que:

Ya que hemos puesto la primera piedra de nuestro edificio, aungue
fabulosa, en el origen de los Incas Reyes del Per(, serd razon pas-
semos adelante en la conquista y reducién de los indios, estendiendo
algo mas la relacion sumaria que me di6 aquel Inca con la relacion
de otros muchos Incas e indios naturales de los pueblos que este
primer Inca Manco Capac mando poblar y reduxo a su Imperio,
con los cuales me crié y comuniqué hasta los veinte ahos. (I, XIX:
48) [el énfasis es mio]

Se utiliza el adjetivo fabulosa en el sentido de “lo que no con-
tiene verdad, ni el que lo dize o escrive es con intento de persuadirlo
a nadie, porque entonces no seria fabulador, sino enganador y men-
tiroso, hablando en rigor” (2003: 580), seglin se lee en el Tesoro de
Covarrubias.

Ahora bien, la primera fabula del libro I, se narra en el capitulo
IV de los Comentarios reales del Inca Garcilaso a partir de las coor-
denadas de las fabulas clasicas seglin el modelo propuesto por Leon
Hebreo y sus distintos niveles de sentido—la anécdota o signifi-
cado literal, el significado moral y el sentido alegorico o teologal.
Veamos el meollo del curioso relato, donde se narra el encuentro de
los europeos con un indio de la zona:

El indio, viendo en la mar una cosa tan extraha, nunca jamas
vista en aquella costa, como era navegar un navio a todas velas, se
admir6 grandemente y quedd pasmado y abobado, imaginando qué
pudiesse ser aquello que en la mar vefa delante de si. Y tanto se
embevecid y enajend en este pensamiento, que primero lo tuvieron
abracado los que le ivan a prender que él los sintiesse llegar, y assi
lo llevaron al navio con mucha fiesta que él los sintiesse llegar, y asi
lo llevaron al navio con mucha fiesta y regozijo de todos ellos. . . .
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Los espanoles ... ., le preguntaron por senas y por palabras qué tierra
era aquélla y como se llamava. El indio, por los ademanes y meneos
que con manos y rostro le hazfan (como a un mudo) entendia que le
preguntavan, mas no entendia lo que le preguntavan, . . . respondié
a priesa (antes que le biziessen algian mal) y nombro su proprio
nombre, diziendo Beri, y anidié otro y dixo Peli. Quiso decir: “Si
me preguntais como me llamo, yo me digo Beru, y si me preguntais
donde estava, digo que estava en el rio”. Porque es de saber que el
nombre Pell en el lenguaje de aquella provincia es nombre apela-
tivo y significa rio en com{in, como veremos en un autor grave. (I,
IV: 18) [el énfasis es mio]

Garcilaso explica asi el nombre del Peri con esta breve narra-
cidon. Ahora bien, como advierte Paul Firbas respecto a como se
ha leido tan singular relato: “Porras, preocupado por las esencias y
la verdad, despacha el relato de Garcilaso calificandolo de ‘conseja
infantil digna de figurar en los textos menores de la historia’ (1951,
18), sin advertir que esa ‘conseja’ es una reflexion sobre el acto de
nombrar en el contexto de la conquista” (2004: 276). En efecto, y
sigo en esto a Firbas,

Esta presa humana, el primer ‘indio peruano’ en el relato de Gar-
cilaso, es un ser enajenado e incapaz de actuar ante la vision del
barco. Su lenguaje se reduce a la repeticion de su nombre propio y
su lugar en la geografia, ‘Ber(t’, ‘Pel(t’; yo, agui, como si enunciara
esa relacion entre el indio y la tierra que la conquista borra y des-
conoce. Se trata, sin duda, de la narracion con la cual el Inca marca
el origen impropio, ajeno y viciado del topdonimo; pero también es
una escena fundacional de la incomprension y las asimetrias, como
lo serd después la de Atahualpa y el libro en la conquista de Caja-
marca. (2004: 276-7).

Como se ha visto, el tema preponderante del relato incrustado
es el de la incomunicacion, al relatar, como por accidente, se deno-
mina Per# a toda aquella region, desconociéndose tal vocablo en
las lenguas de dichas latitudes. Pocos capitulos después, irrumpe,
de manera por demais inesperada, el relato del naufrago Pedro
Serrano, contado para que no quede tan corto el capitulo VIII, pero
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que encierra, cual fabula que es, una metafora de la relatividad de
conceptos tales como los de civilizacion y barbarie, reconociéndose
los naufragos del relato por poseer una religion en comiin, identi-
ficable solo por compartir una lengua. Con respecto al inesperado
encuentro de Serrano, con la barba y el pelo crecido y con apa-
riencia de salvaje, con el segundo naufrago, a quien Serrano cree
el demonio, Margarita Zamora apunta que “Serrano, visto por el
extraho, es el barbaro, el de piel oscura, encallecido salvaje que para
muchos europeos era el indio. Pero hay mas: las ironfas se multi-
plican porque Serrano vuelto salvaje escapa del espanol, en quien
ve la figura del demonio. La historia de Pedro Serrano”—continia
Zamora—"“es una poderosa alegoria ironica del encuentro entre el
Viejoy el Nuevo Mundo” (1988: 165) [mi traduccion].’ Es el pream-
bulo perfecto para iniciar a relatar su historia del Pert1 y de los incas,
aquienes no se les ha entendido en las cronicas espaholas y a quienes
debe servir, entonces, de “comento y glosa”.* Pero, la intencion del
Inca Garcilaso es ir mas lejos pues inserta fabulas—dotadas de sen-
tidos—entendiéndolas no como “ficcion, cosa fingida”,® sino como
relatos dotados de contenidos alegoricos, como se ha visto. Recor-
demos que, en el Tesoro de Covarrubias, la alegoria se define como
“una figura . .. cuando las palabras que decimos significan una cosa,

3 La cita exacta en inglés va como sigue: “Serrano, as seen by the stranger, is the

barbarian, the dark-skinned, rugged, unkempt savage which many Europeans
thought the Indians to be. But there is more: the ironies multiply because Serrano-
turned-savage flees from the Spaniard, seeing instead the figure of the devil. The
Pedro Serrano story is in fact a powerful ironic allegory of the encounter between
the Old World and the New” (1988: 165).

* En el conocido “Proemio al lector” de la primera parte de los Comentarios, el
Inca Garcilaso advierte que “En el discurso de la historia protestamos la verdad
della, y que no diremos cosa grande que no sea autorizandola con los mismos
historiadores espaholes que la tocaron en parte o en todo; que mi intencion no es
contradezirles, sino servirles de comento y glosa y de intérprete en muchos vocablos
indios, que, como estranjeros en aquella lengua, interpretaron fuera de la propiedad
della” (8) [mis subrayados].

> En el Tesoro, se lee que fabula es “cosa sin fundamento; y dezimos: Esso es
fabula, que vale tanto como esso es mentira. Es ultra desso, fibula, una narraciéon
artificiosa, inventada para deleitar y entretener, de cosas que ni son verdad ni tienen
sombra della” (579) [el énfasis es mio].
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y la intencion con que las pronunciamos otra, y consta de muchas
metaforas juntas” (2003: 121). La pregunta es, entonces, ¢cual es
la intencion de insertar estas fabulas en sus respectivos lugares?
Antes de contestar, revisaré el episodio de Cajamarca, narrado en
el primer libro de la segunda parte postuma, segmento en el que
identifico un tema que caracteriza buena parte de la segunda mitad
del libro, el cual denomino la tragedia lingiistica y que describe, en
gran medida, los eventos de Cajamarca.

Si bien no es mi intencidn aqui hacer un detallado recuento de
tan controvertido episodio del que James Lockhart sehala que “el
encuentro esti tan sobrecargado de mitos y polémicas que resulta
casi imposible hacer afirmaciones inequivocas al respecto” (1986: 1,
209).¢ Por su parte, Antonio Cornejo Polar destaca la escena: “del
padre Valverde dialogando con el Inca, a través de un traductor casi
inverosimil y exigirle a Atahualpa que renuncie a sus dioses, adore
al cristiano y rinda vasallaje al emperador don Carlos” (1993: 220).
Exagera quizas Cornejo, al afirmar que “casi todos los cronistas
narran que el Inca pidi6 pruebas de lo que Valverde le decia y que
el sacerdote, mostrandole la Biblia, respondid que la verdad estaba
escrita en ese libro; cuentan, también, que el Inca quiso oirlo, lle-
vandolo al oido, y que—exasperado ante su silencio—lo arrojo por
los suelos” (1993: 220). A continuacion, veremos como el relato de
Garcilaso resta importancia a estos hechos y trata de encontrar al
menos intentos por entenderse, tanto de parte del clérigo como del
Incay, a pesar de las carencias de Felipillo, también en la version del
Inca Garcilaso, el mestizo parece inclinarse por un siempre reno-
vado afan de reconciliacion. De hecho, la pregunta que aflora es
por qué el Inca Garcilaso relata, en la practica, otra cosa y discrepa
y deslegitima esta, la version que podriamos llamar “oficial” o mas
difundida, cuando menos, desautorizando tanto a los historiadores
espanoles como a los otros. Garcilaso prefiere una version de los

¢ Lockhart asegura que “los propositos de la entrevista de Valverde con el inca

eran dos: cumplir plenamente con las condiciones de una guerra justa como las
estipulaba el Requerimiento, y, mas de inmediato atraer a Atahualpa hacia el poder
de Pizarro si fuera posible” (1986, I: 209).
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hechos anclada, mas bien, en un idealizado diseho providencialista,
basado en la version que propone el jesuita mestizo y chachapo-

queé prop ) y P
yano Blas Valera,” la que, lamentablemente, y convenientemente
para Garcilaso, no podemos cotejar:

7 No es mi intencion aqui determinar la importancia de Blas Valera en la obra

del Inca Garcilaso, tema que darfa para una investigacion aparte. Mucho se ha
especulado sobre la naturaleza de esta fuente, lamentablemente perdida, del
jesuita chachapoyano, a quien Garcilaso crefa cajamarquino. Blas Valera naci6 en
Chachapoyas en 1545, hijo del capitan espanol Luis Valera, quien participd en la
fundacion de esa ciudad. Ingresd como novicio en la Compahia de Jestis en 1568 y
fue ordenado en el Cuzco en 1574. Valera era un caso especial en aquellos tiempos:
era un mestizo bilingtie y letrado de primera generacion. Tomd parte activa en el ITI
Concilio Limense de 1583 y se ocup0 de la traduccion, del castellano al quechua, de
catecismos, confesionarios y otros textos para evangelizadores de indios. Existen
evidencias de que Valera fue acusado de herejia al incluir comentarios favorables
de los incas y fue encerrado por los mismos jesuitas por un periodo breve. Hacia
1590, viajo a Europa para preparar la impresion de sus obras. Estuvo en Cadiz
cuando esta ciudad fue saqueada por los ingleses en 1596, hecho relacionado con
la pérdida de muchos de sus escritos, entre los que se encontraba una “Historia
de los Incas”, titulada Historia Occidentalis y escrita en latin, de la cual solo se
conservaron unos fragmentos. Se sabe que estos, luego de la muerte de Valera en
1597, fueron entregados al Inca Garcilaso de la Vega por el padre Pedro Maldonado
de Saavedra en 1600, los que fueron extensamente usados por el mestizo cuzqueho.
Al respecto, es indispensable aludir a la conocida polémica entablada entre Manuel
Gonzilez de la Rosa y José de la Riva-Aguero sobre la autoria de los Comentarios
reales. Gonzalez de la Rosa se dedico, en los Giltimos ahos de su vida, a defender
la tesis del plagio realizado por el Inca Garcilaso de la perdida cronica del jesuita
mestizo Blas Valera planteando, incluso, que el Inca Garcilaso no habria escrito
practicamente nada propio sin la obra del chachapoyano. Esta tesis la sostendria en
varios articulos a los que José de la Riva-Aguero habria respondido defendiendo al
mestizo cuzquehno de la acusacion de plagio.

Recientemente, han circulado supuestos nuevos datos sobre la biografia de
Valera, quien no habria muerto en 1597 como se suponia e incluso habria vuelto al
Perti de incognito. Los mas controvertidos tienen que ver con la obra del cronista
indio Felipe Guaman Poma de Ayala, ya que estos presuntos nuevos hallazgos e
investigaciones buscan atribuirle, de manera bastante fantasiosa, a un “resurrecto”
Valera la autoria de la Nueva corénica y buen gobierno. Segtin la estudiosa Laura
Laurencich Minelli, existen tres folios con dibujos en la Historia et Rudimenta Lin-
guae Pirnanorum que llevan la firma de un “jesuita italiano”, Blas Valera. Segiin
Laurencich Minelli, estos dibujos fueron trazados antes de 1618, es decir, ahos des-
pués de la muerte oficial de Valera. El manuscrito estudiado por Laurencich Minelli
consta de nueve folios escritos por diferentes manos en espanol, latin e italiano, a
los que le siguen otros tres folios de dibujos hechos presumiblemente por Valera.
Este texto da cuenta de las desgracias sufridas por el jesuita y pone de manifiesto
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Aqui dize el Padre Blas Valera, que, como Dios Nuestro Sehor,
... con la presencia de la santa cruz que el buen Fray Vicente de
Valverde tenia en las manos, trocé el animo airado y belicoso del
Rey Atabuallpa, no solamente en mansedumbre y blandura, sino
en grandissima sumission y humildad, pues mando a los suyos que
no peleassen, aunque lo matassen y prendiessen. (I, XXV: 72) [el
énfasis es mio]

Sorprende mis, no la transformacion “prodigiosa” de Ata-
huallpa, sino la completa desautorizacion de las fuentes espanolas
del episodio, aunque no identifica ninguna en particular, cuando
anade:

Al Padre Fray Vicente de Valverde levantan testimonio los que
escriven que dio arma, pidiendo a los espaholes justicia y venganga
por haver echado el Rey por el suelo el libro que dizen que pidio al
traile; también levantan testimonio al Rey, como al religioso, porque
ni echo el libro ni le tomd en las manos. (I: XXV: 73) [el énfasis es mio]

Narra, a continuacion, lo que en verdad habria ocurrido y por
qué se habria producido el malentendido:

Lo que pasé fue que Fray Vicente de Valverde se alborotd con
la repentina grita que los indios dieron, y temid no le hiziessen
alglin mal, y se levantd a priessa del asiento en que estava sentado
hablando con el Rey, v, al levantarse, solto la cruz que tenia en las

las simpatias de este por la cultura andina. Asimismo, incluye una breve gramatica
del quechua que establece una clave para descifrar los quipus. Como decia antes,
los argumentos de Rolena Adorno (1998 y 1999), Juan Carlos Estenssoro (1997) y
Pedro Guibovich, entre muchos otros, nos parecen contundentes para desestimar
del todo estas descabelladas teorfas. Un excelente resumen de la controversia la
proporciona Marco Curatola en su reseha del 2003. Sea como sea, es indiscutible la
importancia de la obra del jesuita chachapoyano en los Comentarios de Garcilaso.
De hecho, es, junto a Pedro Cieza de Leon y el padre Acosta, una de las fuentes mas
citadas en la primera parte de la obra del Inca. Si bien, tal primacia la tienen, en la
segunda parte, Francisco Lopez de Gomara, Agustin de Zarate y Diego Fernandez,
el palentino, es interesante mencionar que Blas Valera casi siempre es mencionado
para legitimar principalmente dos asuntos en ambas partes: legitimar el incario
contra las acusaciones de que se trataba, en realidad, de una tirania reciente (como
tratara de probar el virrey Toledo y sus allegados) y como autoridad linguistica, es
decir, como fuente para explicar el significado de vocablos quechuas.
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manos y se le cayo el libro que havia puesto en su regago, y, algan-
dolo del suelo, se fue a los suyos, dandoles vozes que no hiziessen mal
a los indios, porque se havia aficionado de Atahuallpa, viendo que
por su respuesta y preguntas la discrecion y buen ingenio que tenia,
e iva a satisfazerle a sus preguntas cuando levantaros la grita, y por
ella no oyeron los espanoles lo que el religioso les dezia a favor de
los indios. (I, XXV: 73) [el énfasis es mio]

De hecho, unas paginas atras, Garcilaso habia disminuido,
incluso, la importancia del famoso y crucial libro, ya que no aclara
si se trata o no del libro sagrado de los cristianos cuando sehala
que “otros dizen que era el Breviario, otros que la Blivia (sic); tome
cada uno lo que mas le agradare”, quitandole importancia al asunto
y dejandole la eleccion de tan crucial documento, nada menos que
al lector (I, XXII: 63). Pareciera que el Inca Garcilaso hiciera res-
ponsable, de la confusion que determind que se procediera después
de manera tan violenta, al azar y la mala fortuna, cuando, seglin su
version de los hechos, el fraile se habia llevado tan buena impresion
del inca. Ademas de recurrir a fuentes distintas de las tradicionales
como los registros de quipus, los testimonios orales de los con-
quistadores y la cronica perdida de Blas Valera, que le ha venido
sirviendo convenientemente de principal fuente del episodio, para
autorizar su version y desautorizar las fuentes escritas que ha leido,
Garcilaso va guiando a su lector para que continlie su exégesis,
como Filon guia a Sofia, es decir, segiin el modo de las fabulas bis-
toriales sobre como se debe entender el fallido encuentro y suplir
asi detalles—aunque imperfecta y extemporaneamente—del crucial
encuentro de Cajamarca:

Todo lo cual es fabuloso, y lo compuso la adulacion y la mala rela-
cion que dieron a los escriptores. Que Atahuallpa no nego el derecho
del tributo, sino que insistid en que le diesen la causa y la razon dél,
y a esta coyuntura fué la grita que los indios levantaron. El General
espanol y sus capitanes escrivieron al Emperador la relacion que los
bistoriadores escriben; y, en contrario, con grandissimo recato y
diligencia, prohibieron entonces que nadie escriviesse la verdad de
lo que pasé, que es la que se ha dicho; la cual, sin la tradicion de los
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nudos historiales de aquella provincia Cassamarca, la o a muchos
conquistadores que se hallaron en aquella jornada, y el Padre Blas
Valera dize que uno dellos fue su padre Alonso Valera, a quien se la
0y0 contar muchas vezes. (I, XXV: 73-4) [el énfasis es mio]

Va siendo evidente, por ende, que la subversion tanto de las
estrategias como de propositos en la segunda parte de los Comen-
tarios apunta mas bien a una reescritura mas radical y extrema. El
Inca Garecilaso no solo censura la supuesta narracion de falsedades,
sino el hecho de que dicha version de los acontecimientos no se
ajustaba a las reglas elementales del trato y costumbres cortesanas
que tales encuentros debian tener. En suma, no se trata de comentar,
completar ni anadir; se trata mas bien de re-escribir 1a historia bajo
el tamiz de una honda preocupacion ética que sancione y determine
como acaecido lo que debid ocurrir sobre la basde de la supuesta
nobleza de sus protagonistas y la hidalguia de sus propositos.

Finalmente, en el episodio, si bien concluye con el violento
prendimiento, larga prision y muerte, no deja Garcilaso de reivin-
dicar al inca Atahuallpa cuando le retruca, ingeniosamente, a Fray
Vicente de Valverde los términos del Requerimiento, tanto en su
cariz espiritual como temporal:

Demas desto, me ha dicho vuestro faraute que me proponéis cinco
varones sefhalados, que devo conocer. El primero es el Dios tres
y uno, que son cuatro, a quien llamais criador del Universo; por
ventura es el mismo que nosotros llamamos Pachacimac y Vira-
cocha. El segundo es el que dizes que es padre de todos los otros
hombres, en quien todos ellos amontonaron sus pecados. Al tercero
llamais Jesucristo, solo el cual no echo sus pecados en aquel primer
hombre, pero que fué muerto. Al cuarto nombriis Papa. El quinto
es Carlos, a quien, sin hazer cuenta de los otros llamais poderossi-
simo y monarca del universo y supremo a todos. . . . También me
admiro que digais que estoy obligado a pagar tributo a Carlos y no
a los otros, porque no dais ninguna razon para el tributo, ni yo me
hallo obligado a darlo por ninguna via. Pero si de derecho huviesse
de dar tributo . . ., parésceme que se habia de dar [a] aquel Dios que
dizes que nos crid a todos, y a aquel primer hombre que fué padre
de todos los hombres, y [a] aquel Jesucristo que nunca amontond



432 Lexis Vol. XL (2) 2016

sus pecados; finalmente se havian de dar al Papa, que puede dar
y conceder mis reinos y mi persona a otros. Pero si dizes que a
éstos no devo nada, menos devo a Carlos, que nunca fué sehor de
estas regiones ni las ha visto. Y si después de aquella concesion tiene
alglin derecho sobre mi, fuera justo y puesto en razon me lo decla-
rarades antes de hazerme las amenazas con guerra, fuego, sangre
y muerte, para que yo obedesciera la voluntad del Papa, que no
soy tan falto de juicio que no obedezca a quien puede mandar con
raz0n, justicia y derecho. . ..

También desseo saber si tenéis por dioses a estos cinco que me
havéis propuesto, pues los honriis tanto, porque si es ansi tenéis
mas dioses que nosotros, que no adoramos mas de al Pachacamac
por Supremo Dios y al Sol por su inferior. (I, XXIV: 71-72)

Al narrar estos episodios—como fabulas historiales—Garcilaso
pone en boca del inca las tesis de tedlogos como Francisco de Vitoria
y esgrime conceptos juridicos como el de guerra justa. Garcilaso, a
pesar de no simpatizar con Atahuallpa, reivindica para la posteridad
al gobernante inca y le otorga la capacidad de responder a lo que fue
un encuentro signado por la oscuridad linguistica y la tragedia de
encontrarse con tantas numerosas oportunidades perdidas.

Referencias bibliograficas

CORNEJO-POLAR, Antonio

1993 “Los discursos coloniales y la formacion de la literatura
hispanoamericana (Reflexiones sobre el caso andino)”. En
Homenaje a José Durand. Ed., Luis Cortest. Madrid: Verbum,
216-223.

COROMINAS, Joan

1976 Diccionario critico etimologico de la lengua castellana. 4 vols.
Madrid: Gredos.

COVARRUBIAS, Sebastian de
[1611] 2003 Tesoro de la lengua castellana o espanola. Ed., Martin de
Riquer. Barcelona: Alta Fulla.



Zanelli ® Las fabulas de Garcilaso 433

DE LA VEGA, Garcilaso Inca

[1609] 1943 Comentarios reales de los Incas. Ed., Angel Rosenblat. Prol.,
Ricardo Rojas; glosario de voces indigenas e indices. 2 vols.
Buenos Aires: Emecé Editores.

[1617] 1944 Historia general del Peris. Ed., Angel Rosenblat. Elogio de
autor y examen de la segunda parte de los Comentarios reales
por José de la Riva-Aguero. 3 vols. Buenos Aires: Emecé
Editores.

1996 Traduccion de los Dialogos de amor de Leén Hebreo. Prol. y
ed., Andrés Soria Olmedo. Madrid: Fundacion Antonio de
Castro.

FirBAs, Paul

2004 “La geografia antartica y el nombre del Pert”. En La forma-
cion de la cultura virreinal. I1. El siglo XVII. Eds., Karl Kohut
y Sonia V. Rose. Frankfurt-Madrid: Vervuert-Iberoamericana,
265-287.

KristaL, Efrain

1993 “Fabulas clasicas y neoplatonicas en los Comentarios reales
de los incas”. En Homenaje a José Durand. Ed., Luis Cortest.
Madrid: Verbum, 47-59.

LOCKHART, James

1986 Los de Cajamarca. Un estudio social y biografico de los pri-
meros conquistadores del Perit. 2 tomos. Trad., Mariana Mould
de Pease. 1% ed. en espanol. Lima: Editorial Milla Batres, S.A.

ZAMORA, Margarita

1988 Language, Authority, and Indigenous History in the Comen-
tarios reales de los incas. Cambridge: Cambridge University
Press.



