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Resumen:

Se examina la identidad que el Inca Garcilaso plantea en sus textos a partir de las nociones
identidad, alteridad (Levinas) y enunciado humano (Baijtin), asi como de investigaciones en
torno al Inca (Mazzotti 1996, Rodriguez Garrido 1993, Zanelli 1999). Esos conceptos y
reflexiones se matizan y complementan desde la perspectiva histérica, en particular, con
una aproximacion a la concepciéon que el Inca Garcilaso tenia de la historia, un elemento
indispensable para entender la construccion de la identidad mestiza del cronista.

Introduccion

Alteridad implica reconocer la propia existencia (ego) en relacion a algun otro (alter) por lo
que en este proceso pesa considerablemente el caracter psicolégico (y también
psicoanalitico) del asunto. En términos filoséficos actuales —segun lo planteara Emmanuel
Levinas—, la nocién alteridad remite a la idea de alternar, entendida, a su vez, como
operacion que lleva a reconocernos a través del otro y tomar en cuenta su posicién, punto
de vista, etc. Vale decir, entender nuestra humanidad e identidad mirandonos en un espejo
que es el otro." También se suele aplicar la idea de la alteridad para el estudio de la visién
que una sociedad o cultura tiene respecto a otra diferente. Como se puede apreciar, en
todos los casos mencionados, se alude a relaciones intersubjetivas pero que, naturalmente,

llegan a traducirse en acciones concretas y situaciones reales.

En cuanto a la nocién identidad, a diferencia de la anterior, no solo se emplea en los
medios académicos, sino que su uso es habitual y corriente entre las personas y grupos
que conforman una sociedad. El término viene del latin identitas, identitatis y significa
‘cualidad de idéntico, conjunto de rasgos propios de un individuo o de una colectividad que
lo caracteriza frente a los demas’. Pero también significa ‘conciencia que una persona tiene

de ser ella misma y distinta de las demas’.

A continuacién trataré de mostrar cédmo pueden verse de manera relacionada en

torno al Inca Garcilaso y sus Comentarios Reales temas como la construccién de su



identidad, y su manera de tomar en cuenta las alteridades a ella vinculadas con su visién

historica.

a. Los fundamentos tedricos de nuestro analisis

Como parte del sustento tedrico del tema que desarrollaré, utilizaré las nociones sefaladas
(identidad y alteridad) junto con la propuesta de José Antonio Mazzotti (1996) quien, desde
el andlisis literario, destacd la presencia de numerosas voces en el discurso del Inca

Garcilaso que, en conjunto, identifico bajo el nombre de coros mestizos.

Asimismo, consideraré que lo mestizo debe ser encarado no solo como la
caracteristica racial de un individuo “mezclado” sino que, sobre todo, debemos suponer que
el mestizaje se constituye en una condicion de ser de un individuo y de un grupo y, en este
caso, el mestizaje sera un fendmeno propio de nuestra sociedad colonial. No se debe dejar
de mencionar que “[...] la identidad nace de la toma de conciencia de la diferencia; ademas
una cultura tan solo evoluciona por sus contactos; lo intercultural es constitutivo de lo
cultural” (Todorov, 1993: 109).

También tomaré en cuenta la nocién enunciado humano de Mijail Bajtin, entendida
como el producto de la interaccién de la lengua y el contexto del enunciado. Contexto que,
por lo demas, es histdrico.? Lo que para mi significa que el habla y sus significados se
corresponden con un contexto de enunciacién, una situacion dada en el proceso de
comunicacion vinculada a procesos subjetivos pero también a condiciones materiales y

también a pensamiento e ideologia.

b. El contexto general de producciéon de los Comentarios Reales

Para dibujar ese contexto resulta interesante conocer la manera como se configuran las
identidades y alteridades en medio del proceso histérico de conquista y colonizacion
europea de América. Revisaremos, entonces, algunas situaciones registradas en la region

andina y en el resto del llamado Nuevo Mundo durante los periodos aludidos.

Desde el inicio de la expansién espafiola en América, los prejuicios sobre nuestro
continente y sus habitantes surgieron al enfrentar la novedad del descubrimiento. Dado que
Europa ya habia tomado contacto con Oriente y poseia la experiencia de confrontarse con

espacios, pueblos y culturas distintos, muchas de esas percepciones se aplicaron a la



realidad americana. De otro lado, se debe anotar que pese al impacto de la novedad y la
percepcién de realidades humanas y culturales distintas, la idea de una historia unitaria, tal
como se habia generado en Occidente, sobre todo bajo la influencia del cristianismo, se

mantuvo firme.

En tales circunstancias, si bien se partié del desconcierto y la admiracion para
finalmente llegar a la investigacién acerca de las costumbres de las poblaciones nativas,
visiones polarizadas, practicamente sin posiciones intermedias acerca de los naturales de
nuestro continente, plasmaron las imagenes de salvajes carniceros o de inocentes en
estado de naturaleza. De este modo, sobre todo al principio, quienes consideraban al
indigena como un ser simple, feliz y bondadoso relacionaron sus costumbres con la vida
desarrollada en un ambiente paradisiaco. Ademas, ciertas ideas populares en la Europa de
entonces apuntaban al establecimiento de correspondencias entre las caracteristicas
geograficas y medioambientales y los rasgos de las personas y las sociedades. Asi, en el
imaginado paraiso americano habitaban mujeres sensuales y aguerridas (deseadas
naturalmente y también temidas por los viajeros y expedicionarios), libérrimas en cuanto a
practicas sexuales, guerreras o confortantes de sociedades de organizacién matriarcal. De
otro lado, los hombres eran rudos y belicosos, aunque también se suponia los habia
dotados de virtudes espirituales y un cuerpo tierno que debia ser preservado del esfuerzo
fisico.® Pero, como sabemos, todas estas visiones estaban plagadas de contradicciones o,
dicho de otra manera, planteaban permanentemente imagenes polémicas, pues también se
denigraba a los naturales y se llegaba a dudar de su condicién humana al tiempo que se
reconocia y prestaba atencion a que algunos pueblos americanos hubiesen alcanzado
elevados niveles de desarrollo cultural y complejas formas de organizacion social. Por eso
no llama la atencion que los europeos estimaran que sus aportes en términos sociales,
politicos y culturales (religion cristiana comprendida) resultaran fundamentales para que los
habitantes originales de América alcanzaran a “vivir en orden y policia” y vieran dignificada

Su propia existencia.

No se puede negar que en todas estas ideas estaba presente la subjetividad pues se
sabe que ella participa en la formulacion no solo de prejuicios sino también de ideas,
conceptos y conocimientos, y esta también presente en las practicas sociales.
Considerando todo lo anteriormente mencionado, las diferencias y, por ende, la
construccion de las alteridades no quedaron circunscritas de manera simple a indigenas y
espanoles sino que, como era de esperarse, influyeron en otros sectores y grupos como,
por ejemplo, los esclavos de origen africano y los mestizos. Esa construccion implicaba que

se asumieran como validas relaciones jerarquizadas entre individuos y grupos, social y



culturalmente hablando. Ademas, conviene anotar que las imagenes y estereotipos acerca
de ellos resultaron ser, desde una u otra perspectiva, heterogéneos pues se consideraban
diferencias al interior de cada uno. Asi, por ejemplo, una sera la imagen vy alteridad creada
para los indigenas de elite y otra la imagen para los llamados indios del comun. Asimismo,
no se valorara igual a un mestizo fruto de la union de indigena con espafol (maxime si del
lado indigena se procedia de la elite y del espafiol de los hidalgos que ganaron la tierra) que
a un integrante del sector comunmente llamado de las “castas” que suponia variadas y
sucesivas mezclas raciales.” Sefialadas todas estas cuestiones que se pueden considerar
basicas para empezar a tratar los temas que nos hemos propuesto empezaremos
repasando brevemente algunos datos acerca de la obra principal del Inca Garcilaso,

Comentarios reales.

|. Los Comentarios reales de los Incas

Siguiendo el modelo de la historiografia de la llamada Antigliedad clasica, nuestro autor
comenta o glosa lo que hasta entonces se habia escrito sobre el mundo incaico, y pretende
aportar a ese saber imperfecto todo aquello que pudiese permitir a sus lectores un relato y
conocimientos realmente confiables acerca del mundo de los incas. Contaba para ello con
instrumentos que consideraba adecuados: el conocimiento de la lengua general de los
incas, la experiencia propia al observar desde el seno de la elite incaica las creencias,
costumbres e instituciones andinas y la memoria oral transmitida por sus parientes
indigenas. Se trata entonces de comentarios que reflejan (siguiendo el patrén de la
historiografia clasica y de la obra de Julio César en particular) que el autor comentara lo que
ha leido, visto o experimentado acerca de la historia de su patria, resaltando asi su
condicién de observador directo de los hechos o autorizado intérprete de las informaciones
recogidas. De otro lado, hay que advertir que es posible interpretar el titulo de su trabajo
también como un significativo juego de palabras: Comentarios reales, es decir, a la vez

auténticos y referidos a la realeza inca.

Los propositos para realizar los Comentarios eran —segun el propio Garcilaso—
escribir sobre el Perd antes de la llegada de los espafoles (los Incas), y corregir lo
publicado pues adolecia de errores y con frecuencia se trataba de versiones demasiado
escuetas o con severos defectos de interpretacion de las palabras de la lengua general de
los incas. Por eso nos dice que aprovechara esos mismos relatos anteriores, pero
glosandolos o comentandolos para crear una relacion completa, cabal, ordenada y

corregida sobre los sucesos, costumbres e ideas ocurridos antes de la conquista. Al mismo



tiempo, presentara nuevos temas para construir una historia de su patria, el Peru, antes y
durante la conquista, afiadiendo informacién antes no considerada u olvidada. Emplea un
criterio cronoldgico que se vera completado por las referencias geograficas y esclarecido

por el significado de muchos “vocablos de la tierra”.

Aunque publicé sus Comentarios reales en el siglo XVII, tuvo a su disposicién la
amplia informaciéon que emplearon los cronistas de la segunda parte de la centuria anterior,
como Cieza de Ledn o Juan Diez de Betanzos, ya que tanto ellos como Garcilaso estaran
interesados en elaborar una historia incaica mucho mas estructurada y coherente que las
informaciones de los primeros tiempos tras la conquista a inicios de la colonizacién. Al

respecto debemos recordar lo planteado por Aurelio Mir6 Quesada:

Llegado tarde al campo de las cronicas de Indias, relator de los sucesos y
costumbres del Tahuantinsuyo y luego del descubrimiento y la conquista del Peru, al
cabo de mas de medio siglo de ocurridos los hechos, el Inca Garcilaso comprende
claramente que su labor no puede tener el mérito de la informacion original, sino
lucir, en cambio, los de la ordenacion y el comentario (Mir6 Quesada, 1959: XXIX).

Es sabido que una fuente a la que Garcilaso concedié mucha importancia al escribir
sus Comentarios fueron los fragmentos que cayeron en sus manos de un escrito del
sacerdote jesuita Blas Valera; sin duda no solo porque le otorga crédito y le reconoce
sapiencia, sino también por su condicién de mestizo, hijo como él de un conquistador

espafiol.

En cuanto a la relacion entre las dos partes de la obra del Inca Garcilaso sobre el
Peru, es decir, la primera parte o los Comentarios reales y la segunda parte o la Historia
general se ha considerado que existe unidad y coherencia pese a que en cada una se

abordan gemas distintas:

Dentro de la unidad esencial de su historia hay una distincion fundamental entre
ambas partes, que proviene de la diferencia de los temas, de la reaccién personal y
del propésito. Los Comentarios Reales de los Incas son la presentacion de un
escenario geografico lejano, la reconstruccion de un Imperio distinto en leyes, en
costumbres, en pensamiento religioso, en concepciéon del Estado y del hombre. La
Historia general supone, en cambio, una geografia ya conocida y un mundo
circundante con hombres y problemas que para el autor y el lector eran los mismos
de todos los dias. Los Comentarios Reales eran la idealizacion de un Imperio
perdido, en tanto que su Segunda parte es la justificacion del Imperio entonces
existente (Miré Quesada, 1994: 312).

Por consiguiente, importa también precisar a qué publico se dirige Garcilaso en sus
Comentarios reales, sus destinatarios en general, pero también a algunos de los personajes

con los que dialoga a través del texto. Unos seran los parientes indios y mestizos del Cuzco



0, mas ampliamente los indios, mestizos y criollos “del grande y riquisimo Imperio del Perd”,
quienes para el autor constituyen una comunidad a la cual busca llegar mediante la
evocacion de un pasado incaico arreglado a una imagen idealizada, un orden perdido y a la
vez prestigioso.” Otros seran las autoridades, sus lectores espafioles y europeos, los
cronistas anteriores y, naturalmente, aunque mas bien por exigencias formales, el propio

monarca espanol.

Il. Mestizaje, identidad y alteridad en los Comentarios

El Inca Garcilaso exalta a los mestizos puesto que construyé su identidad en tanto tal,
aunque lo hace de manera discriminatoria pues solo se ocupa de los mestizos de elite y no
del resto. Bien sabemos que en el caso del Inca Garcilaso su identidad se vio configurada a
partir de dos grandes vias: inca y espafola, pero también apelando a la vez a
consideraciones multiples debido justamente a su condicién de mestizo de elite actuando en
sociedades (la espafola y la virreinal peruana) particularmente marcadas por la
estratificacion social. En efecto, la identidad del Inca Garcilaso es la de un mestizo, pero no
cualquiera de ellos pues su padre pertenecio a la generacion de los primeros que ganaron
la tierra y su madre era descendiente directa de los gobernantes del Tahuantinsuyo.
Garcilaso, aunque bastardo, fue un mestizo de elite y, entonces, junto con su identidad
queda construida una alteridad compleja ya que, como sabemos, conforma su propia
ordenacioén del espacio de exclusion de los que considera otros. En efecto, si al inicio de la
conquista desde la perspectiva de los conquistadores, el espacio esta habitado por los
espafoles y los ofros, avanzado el tiempo Garcilaso, consciente de su posicion
desventajosa (por lo que representaba ser “hijo natural”), y mostrando conformidad con la
labor de la conquista, propone una revaloracién unilateral: un reacomodo dentro del espacio
social correspondiente a los demas, es decir, los diferentes a él. El espacio social que
Garcilaso maneja puede imaginarse como un conjunto formado por circulos concéntricos
que refleja jerarquias sociales donde desde afuera hacia adentro se ubica
consecutivamente a los espafoles, luego a los mestizos, mas alla a los Incas y finalmente,
en el mas interno “los otros”, tanto a los indios comunes como a la poblacién resultante de
la mezcla indeterminada, es decir, las llamadas castas (Manzo-Robledo, 2003-2004: 9-10).
Este ultimo sector aparece desdibujado tanto cuando los indios del comun forman parte de
la sociedad colonial como en el periodo anterior cuando en el discurso de Garcilaso resultan
subsumidos dentro del orden incaico que a su vez es entendido como una etapa superior a

toda organizacién previa.



Garcilaso ve el mundo prehispanico y colonial desde su posicion intermedia en la
que lo coloca su condicion mestiza y “los otros imperfectos” son los incas y los espafoles.
Es de notar que la imperfeccion de ambos grupos proviene de la idea de que son dos partes
separadas e incompletas, en tanto se imagina que la armonia y la perfeccion esta en la
fusion de ambas en el mestizaje. Son imperfectos también en la medida que la herencia de
ambos grupos constituye su identidad. Sin embargo, aquellos mestizos que no fueran de
elite, no son mayormente considerados, seguramente porque no servian para proporcionar
una identidad al autor, no forman parte de su biografia y mas bien resaltarlos y hasta
mencionarlos hubiera significado el riesgo de que se eliminara la distincidon necesaria para
Garcilaso entre los mestizos comunes y aquellos encaramados en el sector privilegiado de

la sociedad.

El asunto de como construye Garcilaso su identidad ha sido ampliamente estudiado
por la historiografia. Bastara mencionar que hijo de Chimpu Ocllo, mujer de la elite incaica
descendiente de Tupac Inca y de Huayna Capac, y del hidalgo conquistador espanol, el
capitan Sebastian Garcilaso de la Vega y Vargas, nace en el Cuzco el 12 de abril de 1539 y
es bautizado con el nombre de Gémez Suarez de Figueroa, es decir, como su bisabuelo
paterno. Sin embargo, por propia decision cambia su nombre tomando el de su padre y hay
quienes presumen que ello obedecié a numerosas causas que van desde la necesidad de
distinguirse de parientes homonimos en su época hasta la configuracién de una entidad
renovada (toma de posicidon en tanto mestizo) pasando por el deseo de reivindicar el
nombre y el honor de su padre, venidos a menos por haber participado en el bando del
rebelde Gonzalo Pizarro.® Insistimos, su identidad se configura sobre la base de la defensa
de su padre y la reivindicacién de su honor familiar frente a las imputaciones de deslealtad
junto con el relieve que busca dar a la actuacion de su progenitor en la conquista y las

guerras civiles.

En relacién directa con el tema de la identidad del Inca, debe mencionarse que se ha
considerado la importancia que representa para su construccion identitaria el nombre del
autor, es decir, llamarse Inca Garcilaso de la Vega; y, por otro lado, la manera como titula
su principal obra, los Comentarios reales de los Incas, y asimismo, el uso de su escudo

mitad andino y mitad hispano (Hernandez, 1991: 160).

Conviene recordar que a lo largo de su vida el autor de los Comentarios reales
empled cuatro nombres distintos: Gémez Suarez de Figueroa hasta los veinticinco anos;
Gbmez Suarez de la Vega por un periodo breve durante el afio 1563; Garcilaso de la Vega

desde entonces y hasta el final de sus dias, periodo durante el cual ocasionalmente se



autodenominé Inca Garcilaso de la Vega (Solano, 1991). “Con su nuevo nombre el Inca
Garcilaso de la Vega nos esta diciendo su identidad, su mestizaje”, pero mas importante
aun es que puede decirse que su apelativo refleja la estructura en dos partes de los
Comentarios reales ya que, en efecto, en la primera parte se referird a la historia de los
incas y en la segunda la historia de la conquista espafiola y su presencia en los Andes
(Hernandez, 1991: 88).

A lo largo de los Comentarios reales el autor se llama a si mismo indio, pese a que
también afirma claramente su condicion mestiza. Si se considera que en varios documentos
privados se nombra Indio Garcilaso de la Vega, todo parece indicar que en boca y pluma de
Garcilaso, indio resultaba sinénimo de inca, pero que debido a que, en la Espafa de su
época, indio podia ser despectivo prefirio firmar la Historia de la Florida y los Comentarios
reales como Inca Garcilaso de la Vega. Pero el uso del apelativo Inca sin duda se relaciona
también con su interés, manifestado de distintas maneras, de subrayar su condicién de
descendiente directo de los gobernantes del Tahuantinsuyo y, por consiguiente, de su
estirpe real. Esto apareceria refrendado en el pasaje de los Comentarios reales referido a
Manco Capac, donde Garcilaso cuenta que a punto de morir el mencionado inca dijo a sus

deudos y principales vasallos que

[...] queria dejarles el colmo de sus favores y mercedes, que era el apellido de su
nombre real para que ellos y sus descendientes viviesen honrados y estimados de
todo el mundo; y asi, para que viesen el amor que como a hijos les tenia, mandé que
ellos y sus descendientes para siempre se llamasen Incas [...] les habia comunicado
la majestad de su nombre, tal y tan alto que entre ellos era tenido por sagrado y
divino, que nadie osaba tomarlo en la boca, sino con grandisima veneracion,
solamente para nombrar al Rey; y que ahora, por darles ser y calidad, lo hubiese
hecho tan comun que pudiesen todos ellos llamérselo a boca llena (Garcilaso, 1943
[1609]: 90-93).

Para Garcilaso la condicidon mestiza refleja la unidad conseguida a partir de dos
elementos o ingredientes raciales y culturales distintos. Un referente simbdlico podria
hallarse en la concepcién garcilasiana del mundo que refutaba las consideraciones de otros
autores: en el capitulo primero declara que el mundo es uno solo a pesar de que se le haya
llamado mundo viejo y nuevo, y mas bien aclara que América fue descubierta para el
conocimiento del viejo mundo. En dltima instancia, la vigencia de las antipodas en el
discurso del Inca Garcilaso puede deberse a su interés en cohesionar y establecer vinculos
entre una parte del mundo y la otra (Escalante, 2004: 49 y 66; Garcilaso, 1943 [1609]:
passim); esa armonia debia proyectarse a la sociedad andina y americana de manera tal
que los mestizos en tanto mezclados e intermediarios anularan la dramatica y drastica

oposicién entre indios y espafioles.



La voz mestiza en el discurso de Garcilaso “[...] se conforma como las iglesias
barrocas sobre los muros de piedra incaicos, por una confluencia de discursos que se
soportan mutuamente pero que no tienen que ser enteramente congruentes [...] lo que
verdaderamente importa en los Comentarios es su dimension creativa y al mismo tiempo
fundadora y formuladora de un nuevo punto de vista dentro de la discursividad americana y
de tema americanista” (Mazzotti, 1996: 170-171).

Sin embargo, conviene en este punto indicar la complejidad del discurso de
Garcilaso, por eso Mazzotti elaboré una propuesta de interpretaciéon que ha buscado

resaltar que

No se trata, sin embargo, de ejercer una lectura solamente “cuzquefia” de los
Comentarios, sino de situar estos dentro de un registro que esta en los limites de una
cultura que se proclama universal, utilizando sus recursos expresivos (la tradicion
historiografica y humanistica del Renacimiento tardio) y elaborando con ello un
discurso polivalente que resulta fundacional para la lengua espafiola y para la
identidad posterior de los pueblos americanos. Tal discurso polifénico, que aqui se
define como “coral”, logra constituirse en la medida en que transcribe la perspectiva y
la dicciébn de un tipo de sujeto colonial que difiere sustancialmente de los dos
grandes sujetos sociales existentes al inicio de la invasiéon europea sobre la zona
andina (Mazzotti, 1996: 7-8).

Destaco dos ideas centrales que se desprenden de la cita anterior y afado una
tercera apoyandome en el concepto de enunciado humano de Baijtin, referido al principio.
La primera cuestion es que el discurso de Garcilaso es polisémico y polivalente no solo
porque tiene varios sentidos u orientaciones, sino también porque esta conformado por
elementos occidentales, especificamente propios del periodo renacentista y por elementos
andinos de tradicién cuzquena. La segunda idea es que quien escribe es un sujeto colonial
nuevo, puesto que no solo se trata de un mestizo que no se corresponde con el
conquistador espafol o el hombre indigena de inicios de la colonizacién, sino también
porque utiliza los pensamiento propios de una sociedad tradicional como la andina y de la
sociedad moderna occidental de fines del siglo XVI y comienzos del XVII que se iba
imponiendo en Espana y, a través de dicha Nacién, en América. Finalmente la tercera
nocién es que todo lo dicho por Garcilaso debe situarse en un contexto individual y social
histérica y culturalmente determinado. Eso quiere decir que el discurso garcilasiano esta
prefiado de sus intereses y propositos personales, sus afectos y desafectos, su bagaje
cultural que como sabemos es complejo, todo lo cual forma un conjunto histéricamente
situado y en dialogo con un conjunto social integrado por distintos personajes y sus
respectivas voces. La recuperacién y actualizacion discursiva de un especifico pasado

andino esta destinada a ilustrar y a proponer un origen para las distintas naciones de las



llamadas Indias. En consecuencia, hay un concepto latente de Nacion fuertemente marcado
por los conceptos de raza y grupo cultural y claramente dependiente del cruce racial y el
mestizaje en sus distintas variantes. Pero ademas, fuertemente jerarquizador, ya que
privilegia a la etnia cuzquefia y a los mestizos procedentes de ella (Mazzotti, 1996: 336 y
ss.). Garcilaso como autor se deja oir empleando distintas voces o asumiendo distintos
roles que en su discurso estan interconectados; estos serian los siguientes:

1. La voz del autor-narrador que sirve como eje del discurso historico, que coteja
fuentes de historiadores y cronistas previos para construir su propio universo
discursivo.

2. La voz del narrador-testigo cuando se presenta como testigo de los eventos
narrados y que suele emplear también para desautorizar a alguna fuente
previamente mencionada y resaltar su propia version de los hechos.

3. EIl narrador-personaje convertido en protagonista de su historia, participando de

manera activa en los sucesos historicos. (Zegarra, 2005-2006: 4-5).

lll. La vision histérica del Inca Garcilaso

En cuanto a la visidn histérica del Inca Garcilaso debe precisarse, en primer lugar, que ella
se relaciona con su esfuerzo personal para la construccién de su identidad asi como con su
forma de entender a los demas miembros de la sociedad. La vision del pasado que surge
entonces es simple en tanto la realidad se ordena de la manera siguiente: antes, durante y
después de los incas. Durante casi todo el siglo XVI primé la idea de un estado incaico
encabezado por un monarca déspota que se habia hecho del poder solo por la fuerza; en el
ultimo tercio de dicha centuria, tras la supresion de los restos de la elite incaica que habia
resistido en Vilcabamba cerca de cuarenta afos y la ejecucion del inca Tupac Amaru por
orden del virrey Toledo, el antiguo poderio incaico queda restringido a un prestigio que los
identifica con un antiguo y perdido orden andino. En las primeras décadas del siglo XVII,
época en la que escribe Garcilaso,” la sociedad colonial ya esta estructurada y en esa
estructura el poderio de los incas ha quedado circunscrito a su prestigio inscrito en la

memoria andina que, con el correr del tiempo, los dibujara de manera idealizada.

Pero, sobre todo, el Inca Garcilaso se propone construir para el Per( una historia
completa, valida para todos, aunque como hemos dicho, dibujada a partir de los incas y los

espanoles distinguidos:

[...] al seleccionar y aprobar lo dicho por los otros, mas aun al comentarlo y
rectificarlo, Garcilaso se arroga la funcion de autoridad en la construccion del
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discurso sobre la historia del Peru. La aparente humildad que implica la cesion de la
palabra es en verdad estrategia mediante la cual se instala la autoridad del
enunciador [...] De esta manera los Comentarios reales se convierten en una enorme
empresa verbal dedicada a la construccién de un discurso historico, que es el
discurso de todos y ya no solo el de los historiadores espafioles, bajo la direccién de
quien por sus origenes y por su biografia se siente autorizado para ello (Rodriguez
Garrido, 1993: 114).

Garcilaso centra su relato en la época de los incas y su legitimidad, ofrece una visién
propia del pensamiento humanista, y la historia tiene entonces connotaciones morales,
sentido y trascendencia. Es una visién arménica que enlaza tres periodos de historia en los
Andes: el tiempo de las behetrias o época de organizaciones sociales muy simples carentes
de civilizacion, superado por el periodo desarrollado de los incas que, a su vez, preparaban
el tiempo de los espafioles y la llegada del cristianismo. Sin embargo, esa armonia presente
en el discurso garcilasiano no estara exenta de desarticulaciones, tensiones y disyunciones.
Ello se puede advertir también cuando se analiza la obra desde una perspectiva literaria,
como en la investigacion de Carmela Zanelli (1999), quien sostiene que los Comentarios,
tanto en su primera como en su segunda parte, poseen la caracteristica del género literario
de la tragedia que supone un final desgraciado y esa caracteristica forma parte del discurso
histérico garcilasiano. Asi, por ejemplo, la primera parte finaliza con la ejecucién en 1572 de

Tupac Amaru el dltimo de los incas que se aloj6 en Vilcabamba.®

La Biblia fue el modelo de la historia en los tiempos de Garcilaso y el cronista la
siguid, pero como buen humanista su modelo principal proviene, como hemos dicho, de la
Antigledad clasica; esto significo, entre otros aspectos, la romanizaciéon del mundo andino;
en ello Garcilaso no estuvo solo ya que anteriormente cronistas del siglo XVI proyectaron la
misma imagen.’ Para el Inca la historia del Perd es un episodio particular de la historia
general del mundo, concebida conforme a los criterios tradicionales de los Padres de la
Iglesia y del Humanismo cristiano. La conquista incaica y la espafola se inscriben en la
continua marcha hacia la salvacién y, en tal sentido, los incas cumplen un papel importante
preparando el camino al cristianismo y dando unidad y civilizacién a las tribus salvajes
americanas. Esa idea central determina el significado que el Inca Garcilaso otorga a los
hechos mas importantes de la historia incaica y de la conquista. Asi, por ejemplo, la derrota
incaica fue querida por Dios, es decir, formaba parte del plan divino. De manera tal que en
la época incaica se va produciendo una preparacion providencial de los espiritus y también
asi resultan explicados los augurios sobre la inminente llegada de los espafioles y su
victoria. Al respecto también se ha dicho que Garcilaso utiliza el modelo providencial de la
abundancia, ya que los Comentarios parecen una suerte de catalogo razonado de virtudes

humanistas y América es vista a partir de la conquista como un espejo de Espana. La
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abundancia y variedad de recursos naturales de América o la facil adaptacion de aquellos
que fueron traidos desde Europa constituyen una providencial recreacién. A partir de ello el
mestizaje es un producto armonioso y fecundo, gozoso y pleno. Garcilaso asume una
actitud semejante a la que adoptaban los antiguos griegos con respecto a los “otros”. En el
libro primero, capitulo IX, Garcilaso, refiriéndose a la idolatria, propone dividir la historia de
aquellos siglos en dos edades: la primera, antes de la conquista por los Incas y, mas tarde,

la situacion de “como gobernaron aquellos Reyes”."

La época del incanato obra como un esencial primer eje de su historia y, por eso
mismo, su drama personal y el que supuso la conquista quedan superados al darle un
eminente rol protagénico. El segundo eje es la conquista misma que permitira concretar el
ingreso de la historia de los Andes a la historia universal de la cristiandad y entre ambos

ejes el proceso mismo del mestizaje que el propio Inca Garcilaso representa.

Notas

1. Véanse Levinas, 1993, 1995 y 1997. El término alteridad viene del latin alteritas,

alteritatis y alude en nuestro idioma a la ‘condicion de ser otro’.

2. Véanse al respecto Bajtin (1991 [1975]) y Rivero (2003) entre otros.

3. Véase Berchanski, Oliver y Piuzzi, 1980: 166.

4. En esta oportunidad no enfocamos el tema de la hibridacién cultural y sus problemas

tedricos, tratados entre otros por Bajtin (1991 [1975]) y Garcia Canclini (2004).

5. Véanse Mazzotti (1996) y Hernandez (1991) entre otros.

6. Véanse entre otros Porras (1955), Durand (1965), Hernandez (1991) y Fernandez
(2004).

7. Como es sabido, los Comentarios reales se publicaron en Lisboa en 1609 con el
titulo Primera parte de los comentarios reales, que tratan del origen de los Incas,
Reyes que fueron del Peru, de su idolatria, leyes y gobierno en paz y en guerra: de
sus vidas y conquistas, y de todo lo que fue aquel Imperio y su Republica, antes que

los esparioles pasaran a él. Escritos por el Inca Garcilaso de la Vega, natural del
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Cuzco y capitan de su Majestad. Destaca el hecho de que abre el volumen un
escudo en el que figuran las armas de sus antepasados espafioles y la “armas”
imperiales incaicas. Es decir, simbolos como el sol, la luna, el llautu y la

mascapaycha, ademas de dos serpientes coronadas.

8. Véase sobre este tema Zanelli, 1999.

9. Véase al respecto Pease, 1999.

10. Véanse Pease (1995: 367 y ss.), Chang-Rodriguez (1991: 122-123), Duviols (2002:

375y ss.), Ortega (2002: 402) y Castanien (1969), entre otros.

Bibliografia

Bajtin, Mijail, 1991 [1975], “La palabra en la novela”, en Teoria y estética de la novela,
Madrid, Taurus, pp. 77-236.

Berchanski, Juan Carlos; Jaime Luis Oliver y Oswaldo Juan Piuzzi, 1980, “Algunas
concepciones de la historia vigentes en la historiografia indiana del siglo
XVI”, en Histdrica, vol. IV, num. 2, Lima, pp. 137-174.

Castanien, Donald G., 1969, El Inca Garcilaso de la Vega, Nueva York, Twayne Publishers, Inc.

Chang-Rodriguez, Raquel, 1991, El discurso disidente: ensayos de Literatura Colonial

Peruana, Lima, Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catdlica del Peru.
Durand, José, 1965, “El Inca llega a Espaia”, en Revista de Indias, num. 25, pp. 27-43.
Duviols, Pierre, 2002, “Providencialismo histérico en los Comentarios reales de los Incas y
la Historia general del Pertu del Inca Garcilaso de la Vega. Constatacion en
inventario”, en Flores y Varén (2002: 375-396).
Escalante, Marie Elise, 2004, Un estudio sobre la nominacion en las crénicas de Garcilaso

de la Vega y Guaman Poma, Lima, Fondo Editorial de la Universidad

Nacional Mayor de San Marcos.

13



Fernandez, Christian, 2004, Inca Garcilaso: imaginacion, memoria e identidad, Lima, Fondo

Editorial de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos.

Flores, Javier y Rafael Varén (editores), 2002, El hombre y los Andes. Homenaje a Franklin
Pease G. Y., Lima, IFEA, Banco de Crédito del Perd, Fundacion Telefénica,
Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catolica del Peru, tres

volumenes.

Garcia Canclini, Néstor, 2004, Diferentes, desiguales y desconectados: mapas de la

interculturalidad, Barcelona, Gedisa.

Garcilaso de la Vega, 1943 [1609], Comentarios reales de los Incas, edicién de Angel

Rosenblat, prologo de Ricardo Rojas, Buenos Aires, Emecé.

Hampe Martinez, Teodoro (compilador), 1999, La tradicidn clasica en el Peru virreinal, Lima,
Fondo Editorial de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Sociedad

Peruana de Estudios Clasicos.
Hernandez, Max, 1991, Memoria del bien perdido: conflicto, identidad y nostalgia en el Inca
Garcilaso de la Vega, Madrid, Sociedad Estatal Quinto Centenario, Ediciones

Siruela.

Lefebvre, Georges, 1974, El nacimiento de la historiografia moderna, Barcelona, Ediciones

Martinez Roca.
Levinas, Emmanuel, 1997, Fuera del sujeto, Madrid, Caparrés.
, 1995, Alterité et trascendance, Montpellier, Fata Morgana.
, 1993, Humanismo del otro hombre, Madrid, Caparrds.
Manzo-Robledo, Francisco, 2003-2004, “La Metaotredad en Comentarios reales del Inca
Garcilaso de la Vega”, en Espéculo. Revista de estudios literarios, ano IX,
nam. 25, noviembre 2003 - febrero 2004, Universidad Complutense de

Madrid. Revisado el 10 de marzo de 2009, en

http://www.ucm.es/info/especulo/numero25/metaotre.html

14


http://www.ucm.es/info/especulo/numero25/metaotre.html

Mazzotti, José Antonio, 1996, Coros mestizos del Inca Garcilaso de la Vega. Resonancias

Andinas, México, D. F.-Lima, Fondo de Cultura Econdmica.

Miré Quesada Sosa, Aurelio, 1994, El Inca Garcilaso, Lima, Fondo Editorial de la Pontificia

Universidad Catolica del Peru.

, 1959, “Prélogo”, en Garcilaso de la Vega, Comentarios reales de los Incas,

Lima, Libreria Internacional del Peru, pp. i-Ixxxvi.

Ortega, Julio, 2002, “Leer y describir: el Inca Garcilaso y el sujeto de la abundancia”, en
Flores y Varon (2002: 397-408).

Pease G. Y., Franklin, 1999, “Temas clasicos en las cronicas peruanas de los siglos XVI y
XVII", en Hampe (1999: 17-34).

, 1995, Las cronicas y los Andes, Lima, Fondo de Cultura Econdmica, Instituto

Riva Aguero.

Porras Barrenechea, Raul, 1955, El Inca Garcilaso en Montilla (1561-1614): nuevos
documentos hallados y publicados, Lima, Universidad Nacional Mayor de

San Marcos, Instituto de Historia.

Rivero Garcia, Isabel, 2003, “Intertextualidad, polifonia y localizaciébn en investigacion
cualitativa”, en Athenea Digital, num. 3, primavera, pp. 1-13. Revisado el 10

de abril de 2009, en http://antalya.uab.es/athenea/num3/rivero.pdf
Rodriguez Garrido, José Antonio, 1993, “Las citas de los cronistas espafioles como recurso
argumentativo en la segunda parte de los Comentarios reales”, en Lexis, vol.

17, num. 1, Lima, pp. 93-114.

Solano, Francisco de, 1991, “Los nombres del Inca Garcilaso: definicién e identidad”, en

Anuario de Estudios Americanos, num. 48, pp. 121-150.

Todorov, Tzvetan, 1993, Las morales de la historia, Marta Bertran Alcazar (traductora),

Barcelona, Paidos.

15


http://antalya.uab.es/athenea/num3/rivero.pdf

Zanelli, Carmela, 1999, “Formas e ideas de la tragedia en la Historia general del Inca
Garcilaso”, en Hampe (1999: 157-172).

Zegarra, Chrystian, 2005-2006, “El estatuto ficcional del narrador-testigo como estrategia
discursiva en el libro VII de Historia general del Perd’, en Espéculo. Revista
de estudios literarios, ano X, num. 31, noviembre 2005 - febrero 2006,
Universidad Complutense de Madrid. Revisado el 15 de abril de 2009, en

http://www.ucm.es/info/especulo/numero31/incagarc.html

Usted puede copiar, distribuir, exhibir y comunicar este trabajo bajo las siguientes
condiciones:
Reconocimientos:
Al autor: citar, reconocer y dar crédito al autor original.
A la revista Summa Humanitatis: citarla bibliograficamente.
No Comercial. No puede utilizar este trabajo para fines comerciales.
No Derivados. No puede alterar, transformar, o anadir nada a este trabajo.

16


http://www.ucm.es/info/especulo/numero31/incagarc.html

