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El presente articulo, con una intencion eminen-
temente pridctica, busca ilustrar los aspectos mds
relevantes de la nueva legislacion procesal del
proceso ejecutivo. Para ello, desarrolla de manera
exegética, la normatividad del nuevo Codigo Pro-
cesal Civil y la compara con la derogada, sefialando
sus virtudes y denunciando sus defectos, tanto en
la forma en que se ha legislado como la manera en
que se ha comenzado a aplicar. Finalmente, el autor
nos comenta otros aspectos procesales, novedosos
en nuestro medio, vinculados con la institucion
objeto de estudio.
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I. UBICACION.

El primer aspecto a tener en cuenta, sobre el tema
a desarrollar, es que a diferencia del Cédigo de
Procedimientos Civiles de 1912, el nuevo tiene un
tratamiento organico de los procesos de ejecucion.

En el Titulo V, de la Seccion Quinta - dedicada a
los procesos contenciosos -, se encuentran regula-
dos los Procesos de Ejecucion y dentro de ellos se
legislan tres procesos :

a) Proceso de Ejecucion de Resoluciones Judiciales.
b) Proceso de Ejecucion de Garantias.
¢) Proceso Ejecutivo.

En un titulo aparte, se regulan las normas referidas
a la Ejecucién Forzada, es decir aquella actividad
que se produce cuando el deudor no cumple volun-
tariamente con lo ordenado en la sentencia defini-
tiva, vale decir toda la actividad relacionada al re-
mate, adjudicacién y pago.

a) Proceso de Ejecucién de Resoluciones Judi-
ciales.- Este proceso se inicia en virtud de un titulo
de ejecucion, constituido por una resolucion ju-
dicial firme (con la calidad de cosa juzgada), un
laudo arbitral firme u otro documento que la ley
sefale.

El fin de este proceso es hacer efectiva la resolucion
final emitida, sea por el Organo Jurisdiccional o
por un Tribunal Arbitral, a través de la cual se ha
solucionado un conflicto de intereses. Si bien cons-
tituye un proceso auténomo, es competente para
conocerlo el juez de la demanda, es decir, el juez
ante el cual se inici6 el proceso que originé la re-
solucién que se busca ejecutar.
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El tramite de este proceso es bastante rapido, pu-
diendo el demandado contradecir el mandato de
ejecucidn (asi se denomina a la resolucién en que
se le requiere el cumplimiento de la obligacion),
dentro de un plazo de tres dias.

Sobre este punto debe tenerse presente que si bien
el cédigo concede al demandado la posibilidad de
contradecir el mandato de ejecucion’, éste s6lo po-
dra oponer derechos contra la ejecucién del falio
y no podré repetir los argumentos de defensa con
los cuales se opuso a la pretensién contenida en la
demanda, admitir lo contrario serfa atentar contra
la autoridad de la cosa juzgada.

b) Proceso de Ejecucién de Garantias.- Bajo este
titulo se retnen las normas destinadas a la ejecu-
cion de garantias reales. Se trata de un proceso tipo,
seglin el cual se ejecutaran toda clase de garantias,
prescindiendo de variaciones en razén de la perso-
na a favor de quien se ha otorgado la garantia.

De este modo se unifican las normas sobre ejecu-
cion de garantias existentes (registramos cerca de
16 procedimientos diferentes, entre ellos el regula-
do entre los articulos 189 y 212 de la Ley General
de Instituciones Bancarias, Financieras y de Se-
guros, los cuales a raiz de la vigencia de nuevo
Cddigo han quedado derogadas) 2.

Un tema que consideramos importante es que este
proceso sobre Ejecucion de Garantias llena un vacio
existente en nuestra legislacion. En efecto, a partir
del pasado 28 de julio ya tenemos un proceso por
medio del cual se pueden ejecutar las hipotecas
urbanas otorgadas a favor de personas naturales.

De la contrad:cczé, € confle
e;ecucxén oideclarando fundada

THEMIS
196

Recordemos que nuestros jueces, en reiteradas eje-
cutorias, han establecido la improcedencia del De-
creto Legislativo No. 495 para estos casos, por fun-
damentos de indole constitucional.

I1. PROCESO EJECUTIVO.
1. Procedencia.

Sélo se puede iniciar un proceso ejecutivo en virtud
de un titulo ejecutivo, los que se encuentran enu-
merados en el articulo 693 ®. Debe indicarse que la
relacién contenida en el referido articulo no es ta-
xativa, pues cabe la posibilidad que otras leyes den
la calidad de titulo ejecutivo a otros documentos.

Por otro lado, es necesario que la obligacién conte-
nida en el titulo ejecutivo sea cierta, expresa y
exigible; tratdindose de obligaciones de dar suma
de dinero, es necesario ademas que la obligacion
sea liquida o liquidable mediante simples opera-
ciones aritméticas.

Sobre este punto, es importante precisar que de
una primera lectura del listado de los titulos eje-
cutivos que regula el Cédigo Procesal Civil, se po-
dria establecer que se han eliminado algunos titulos
en relacion a los contenidos en el Decreto Ley No.
20236, lo cual no es exacto pues nunca existi6 la
necesidad de incluirlos en el listado debido a que
en cada ley especial existe una norma que les otorga
mérito ejecutivo, en concordancia con el articulo
693 inc 8 del Codigo.

De los titulos ejecutivos contenidos en el articulo
693 del Codigo, quisiéramos realizar algunos




comentarios. En relacion con los incisos 3 y 4 del
articulo 693 del Codigo, segun el cual constituye
titulo ejecutivo la copia certificada de la Prueba
Anticipada. Consideramos que aqui existe un error
de concordancia interna del propio Cédigo, pues el
articulo 299, establece que actuada la prueba
anticipada se entregara el expediente al inte-
resado, por lo cual puede concluirse que si el intere-
sado tiene el original del expediente, entonces pue-
de presentarse como titulo ejecutivo el original y
no la copia certificada. Tal vez el error se produce
al haberse cambiado el texto del articulo 299 que
aparecia en la primera versiéon del Cédigo (pu-
blicado en el diario Oficial «El Peruano» el 29 de
febrero de 1992), seguin la cual al interesado se le
entregaba copia certificada del expediente de
prueba anticipada*; el legislador opt6 por cambiar
este articulo disponiendo que se entregase al inte-
resado el original del expediente y omiti6 realizar
el cambio en los incisos 3 y 4 del articulo 693. En
todo caso se trata de un asunto que debe ser resuel-
to facilmente por los jueces, quienes deberan acep-
tar como titulo ejecutivo el original del expediente
de prueba anticipada.

El segundo punto a comentar se refiere al recono-
cimiento de un documento como titulo ejecutivo.
Si realizamos una lectura sucesiva de los incisos 3
y 4 del articulo 693, veremos que el inc 4 otorga
mérito ejecutivo a una absolucién de posiciones
expresa o ficta, mientras que el inciso 3 se limita a
establecer que constituye titulo ejecutivo «un
documento privado reconocido» sin precisar -
como si lo hace el inciso citado - si este recono-
cimiento puede ser tanto expreso como ficto.

Este aparente vacio de la norma ha originado que
muchos abogados e inclusive jueces interpreten que
el Codigo s6lo confiere mérito ejecutivo al reconoci-
miento expreso de un documento privado realiza-
do en prueba anticipada, lo cual es totalmente
erroneo, pues si se trata de un reconocimiento reali-
zado en prueba anticipada, debemos acudir a sus
normas y entre ellas encontramos el articulo 296

inc 1° que regula el reconocimiento ficto, por lo
cual debemos concluir que constituye titulo eje-
cutivo el reconocimiento expreso o ficto de un
documento privado realizado en Prueba Antici-
pada, no existiendo por lo tanto motivo alguno pa-
ra confusiones.

En el inc 5 del articulo 693, se cita como titulo
ejecutivo al «documento privado que contenga una
transaccion extrajudicial» en plena concordancia
con el articulo 1312 del Cédigo Civil ¢. Con esta
norma desaparece aquella discusién respecto a si
la transaccidn extrajudicial necesitaba constar en
un documento privado con firmas legalizadas no-
tarialmente para constituir titulo ejecutivo. Recor-
demos que muchos jueces exigian tal requisito en
plena contravencion de las normas del Codigo Civil
de 1984, el cual -como sabemos - no hacia distincion
alguna. A partir de la vigencia del cédigo queda
claro que no es necesario que las firmas que
aparecen en una transaccién extrajudicial estén
legalizadas: El propio documento privado que con-
tiene la transaccion extrajudicial constituye titulo
ejecutivo.

Por otro lado, debe indicarse que en el inciso 6 del
articulo 693, se ha documentado la pretension eje-
cutiva de pago de arriendos. Ahora ya no basta el
simple dicho del arrendador, el titulo ejecutivo lo
constituye «el instrumento impago de la renta de
arrendamiento», entiéndase el recibo, permane-
ciendo siempre como requisito adicional, que el
arrendatario se encuentre en el uso del bien.

Un tema importante es el referido al cobro de las
cuotas de mantenimiento del inmueble en los casos
de propiedad horizontal. De acuerdo con el D.L.
No. 22112 articulo 3, el pago de estas obligaciones
se podia exigir por medio de un proceso ejecutivo;
el Coédigo deroga en forma expresa esta norma
(Cuarta a Disposicion Modificatoria) y establece
que esta pretension se tramitard como un proceso
sumarisimo; por lo cual a partir del pasado 28 de
julio las deudas por mantenimiento en caso de
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propiedad horizontal, ya no son exigibles en la
via ejecutiva.

2. Obligaciones Exigibles.

El c6digo permite demandar ejecutivamente sélo
obligaciones de dar suma de dinero, de dar bien
mueble determinado, de hacer y de no hacer.

Se ha dejado de lado la denominada ejecucion res-
cisoria contractual contenida en el articulo 44 del
D.L. No. 20236 7, porque® el Cédigo Civil de 1984
regula mecanismos extrajudiciales mucho mads
expeditivos a fin de resolver esta clase de conflictos,
tal como el regulado en el articulo 1429 del Cédigo
Civil®, institucién que en doctrina recibe el nombre
de resolucién por autoridad del acreedor.

3. Competencia.

A fin de determinar el Juez competente, se siguen

7 Decreto Ley No 20236. Artxculo 44¢ Procede la accwn e}ecutlva, sxempre que los con’cratos consten de mstrumen q

apareja gjecucion :

las reglas generales de la competencia, establecidas
en el Titulo II de la Seccién Primera del Cédigo.

El articulo 696 del nuevo codigo plantea una simple
férmula aritmética para determinar la competencia,
consistente en multiplicar el valor de la Unidad de
Referencia Procesal (URP), vigente al momento de
la interposicién de la demanda, por 50. Si las
pretensiones demandadas son iguales o menores
al resultado de la operacién anterior, sera com-
petente el Juez de Paz Letrado; si las pretensiones
superan el mencionado monto, serd competente el
Juez Civil ™°

4. Requisitos de la demanda.
La demanda ejecutiva deberd contener todos los
requisitos y anexos que sefialan los articulo, 424 y

425 del Codigo .

En relacion al inc. 10 del articulo 424, para los efec-

1 Para rescindir los contratos de compra venta pactados ba]o condmxon resniutmla en caso de falta de pago parcml ototal

del precig.
2‘ Para rescmdlr los contratos de com

9 Cédlgu vail.- Artmulo 1428‘ En lns contratas con prestamvnes reaprocas cuando alguna de las: parhculas fal

en el Aud1tor1um del Coleglo de Abogados de Luna, én el mes de agosto de 1993‘

cumplimiento de su prestacion, la otra puede sohatar el cumphmlento ola resoluaon del contrato, y, enunou Otro caso, la

1ndemmzacxén de danos Y per-]umos

Cédigo Civil.~ Articulo 1429.- En el Caso del arhculo 1428 la parte que se per;udlca con eli mcu _p,h,mxen’ea de la otra puede

requerirla mediante cuarta por via notarial para que satisfaga su prestacion , dentro de un plazo no menor de quinc
bajo apercibimiento de que, en caso contrario, el contrato queda resuelto. 5i la prestacion no se cumply }dentro del
sefialade, el contrato se resuelve de pleno derecho, quedandn a cargo del deudm la mdemmzaaén de dafios 3

10 Para efectos del calculo de 1a cuant1a duras

a)Juez Civil: Pretensiones iguales o mayoresa S/ 8,500 OO
b) Juez de Paz Letrado Pretensmnes mernores de S/ 8, 500 00

11, Artlculo 424.. Requxsxtos de Ia demanda La demanda se presenta por escnto y contendra‘ -

1. La designacion del Juez ante quien se interpone; -
2. EI nombre, dams de 1dent1dad :
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tos de una demanda ejecutiva, consideramos per-
tinente realizar una interpretacion concordando
esta norma con la contenida en el articulo 701 2.

En efecto, de acuerdo con los requisitos de la de-
manda que se describen en el articulo 424 corres-
pondiente a la Seccion Cuarto sobre Postulacion
del Proceso y por lo tanto aplicables a todos los
procesos, se establece que toda demanda debe ir
acompanada de los correspondientes medios
probatorios; no obstante ello, consideramos que en
el caso del proceso ejecutivo existe una excepcién
originada en que el titulo vale por si, no requiere
de prueba adicional. Por ello el ejecutante ofrecera
medios probatorios complementarios a su titulo,
s6lo en caso que exista contradiccién al mandato
ejecutivo y en tal supuesto deberad hacerlo en el
escrito que absuelve el traslado de la contradiccion.
Como resulta obvio, el ejecutado deberd ofrecer
medios probatorios, en el momento que contradice
el mandato ejecutivo. Por lo expuesto, debe con-
cluirse que no constituye un requisito de la deman-
da el adjuntar la tasa judicial por ofrecimiento de
pruebas.

Esta excepcion a la regla general, se debe a la propia
naturaleza del proceso ejecutivo donde el de-
mandante llega prevenido de un documento (titulo
ejecutivo) que le da un alto grado de verosimilitud
al derecho que invoca, lo cual origina que la carga
de la prueba se invierta, estando a cargo del eje-
cutado probar en contra de la pretension del eje-
cutante; a tal extremo que si no cuestiona la deman-
da, se expedira sentencia de inmediato.

Por lo expuesto, el ejecutante, aparte de cumplir con
los demas requisitos de los articulos 424 y 425,
deberd acompanar el respectivo titulo ejecutivo, en
el cual sustenta su demanda.

5. Procedimientos.

Presentada la demanda, el Juez luego de calificar
el titulo ejecutivo y de considerarla admisible, ex-
pedira el mandato ejecutivo; en caso contrario
denegara de plano la ejecucion o declarara inadmi-
sible la demanda concediendo plazo al ejecutante
para que subsane el vicio formal incurrido.

El mandato ejecutivo contendra la orden de pago
de lo demandado mads intereses y gastos; nétese
que se ha eliminado el plazo de 24 horas que el
D.L. No. 20236 establecia para el pago de lo adeu-
dado ", motivo por el cual, el ejecutante podra
trabar una medida cautelar sobre lo bienes de su
deudor, inclusive el mismo dia de expedido el
mandato ejecutivo.

La contradiccion al mandato ejecutivo deberd
realizarse dentro de los 5 dias de notificado, ésta
debera fundarse so6lo en las causales que la norma
precisa, tal como explicdramos en titulo aparte.

Del escrito en el cual se formula contradiccion se
confiere traslado al ejecutante por tres dias, luego
de lo cual se citard a audiencia dentro de los 10
dias posteriores, concluida la misma, se expedira
sentencia dentro de los cinco dias siguientes. En
caso de no contradecirse el mandato ejecutivo, sin

Articulo 425~ Anexos de la demanda. ‘A Ja demanda debe acompaﬁarse . :

1. Copia legible del documento de identidad del demandante y, en su caso, del. representante,

2. El. documento que contiengiel poder para iniciar el proceso, cuando se actiie por apoderado;. - .

3. La prueba que acredite la representacxén legal del demandame 51 se trata de personas juridxcas 0 natnrales que no

pueden comparecer por 81 mismas;

4.La prueba dela calidad de. heredero, Cnnyuge, curador de blenes, admmlstrador de bxenes com es, a

albacea o del ti

con queactiieel demandante, salvo quetal calidad sea materia del conflicto de intereses yen elcasodel pmcurador oﬁcx
5. Todos los medios probatorios destinados a sustentar su petitorio, indicando con’ precxszon los datos y lo demids que ‘sea
necesatio para su actuacién. A este efecto acompanard por separado pliego cerrado de posiciones, dei terrogatotios. para
cada uno de Ios testigos y pliego abierto espeafxcaudo los puntos sobre los que versarael dlctamen perxaal de ser. el caso,
¥
6. Los documentos probatorlos que tuv1ese ensu. pt)der el demandante Si no sedxspusmra de al gune de estos, se descnbzré
su cantenido, indicandose con prec131én el 1ugar en que se encuentran y sohcxténdose las medidas pertir entes par su
mcorporacxon al proceso. : . - P

able

absnluéién o sin ella la que se sujetaré a 10 dxspuesto enel artxculu 555 en lo que fusse' aphc
Sl no s¢ fcrmula contradlccwn, el }uez expedu‘a sentenma si és‘ tramite. ordenando ’
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mds tramite se expedird sentencia
6. Medios Probatorios.

Luego de haber establecido el momento en el cual
se deben ofrecer los medios probatorios, veamos
ahora cuales son las pruebas que se pueden ofrecer
en el proceso ejecutivo.

Dentro del esquema planteado por el nuevo Cédigo
para el proceso ejecutivo, en el que se busca hacerlo
mucho més rapido no permitiendo al ejecutado di-
latar el proceso ofreciendo medios probatorios to-
talmente innecesarios, se ha establecido que los
tnicos medios probatorios admisibles para el
ejecutado son la declaraciéon de parte, los do-
cumentos y la pericia.

Es por el motivo expuesto en el parrafo anterior
que el Cédigo no limita los medios probatorios que
puede presentar el ejecutante, quien si tiene a su
alcance todos los medios probatorios que el Codigo
regula, y podra hacer uso de ellos siempre y cuando
- como resulta obvio - estos tengan relacién con
los puntos en litis, pues en caso contrario el juez
podra prescindir de ellos, por considerarlos im-
pertinentes o intitiles, segiin sea el caso.

7. Contradicciéon al Mandato Ejecutivo.

Consideramos que este es el punto de mayor im-
portancia en el nuevo proceso ejecutivo y el que lo
diferencia del «proceso ejecutivo» regulado en el
derogado Decreto Ley No. 20236. Es en este tema
donde el nuevo Codigo opta por asimilar al proce-
so ejecutivo a los procesos de ejecucion y no a los
de conocimiento, como venia ocurriendo hasta el
28 de julio ultimo. f

Conforme a la anterior legislacidn, el ejecutado po-
dia fundamentar su oposicion en cualquier motivo
e inclusive podia discutir la validez y el nacimiento
de la obligacién puesta a cobro, es decir, podia
discutir el fondo de la pretensién contenida en el
titulo ejecutivo. Esto sucedia porque no se limitaba

el contenido de la oposicién a la ejecucién. Una
muestra de ello lo encontramos en los articulos 25
y 26 del D.L. No. 20236, el primero permite al eje-
cutado «... deducir la nulidad o falsedad de la obli-
gacioén» y el segundo concede al ejecutado la posi-
bilidad de deducir las excepciones «que se funden
en las relaciones personales con el demandado»,
es decir las denominadas «excepciones persona-
les», que no son otra cosa que una defensa de fon-
do.

Con la nueva legislacion, en el proceso ejecutivo
desaparece toda discusion sobre el fondo de la pre-
tension. En adelante el ejecutado no podra discutir
el nacimiento de la obligacién puesta a cobro,
estando los supuestos de su defensa limitados s6lo
a aspectos formales, tal como lo precisa en forma
taxativa el articulo 700 del codigo ™.

Adicionalmente a lo expuesto, se establece que en
caso el ejecutado pretenda sustentar su contra-
diccién al mandato ejecutivo, en supuestos no
contenidos en el articulo 700, el Juez debera de-
clarar liminarmente (de plano, sin previo traslado
a la otra parte) la improcedencia de la contra-
diccion.

Creemos importante citar la disposicién contenida
en el articulo 20 de la Ley de Titulos Valores ',
segtn el cual deudor puede oponer al tenedor del
titulo «las excepciones que se derivan de sus rela-
ciones personales»; aparentemente existe una
contradiccién entre el articulo 700 del cédigo y la
norma citada. Consideramos que no es asi, pues
se trata de un caso de aplicacién especifica de una
norma, en este caso prima la norma procesal sobre
la substantiva , por lo cual debemos entender que
cuando se pretenda cobrar en la via ejecutiva un
titulo valor, el deudor no podra hacer valer frente
a su acreedor las denominadas «excepciones
personales» que como ya expresamos constituyen
una defensa de fondo, la cual esté totalmente fuera
de lugar en el nuevo proceso ejecutivo, como ya
quedd expresado.
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8. Apelacién al Mandato Ejecutivo.

La apelacion al mandato ejecutivo es el medio por
el cual el ejecutado ataca el mérito ejecutivo del
titulo, se cuestiona la falta de requisitos formales,
es decir, los requisitos esenciales que debe tener
todo titulo ejecutivo; su empleo no es excluyente
con la contradiccion al mandato ejecutivo, pu-
diendo el ejecutado usar ambos medios de defensa
siempre y cuando se encuentre dentro de los su-
puestos que la norma establece para su proce-
dencia.

La apelacion al mandato ejecutivo se concedera sin
efecto suspensivo y en calidad diferida, segin lo
dispuesto en los articulos 697 y 691 ultimo parrafo'®.

9. Audiencia Unica.

Otro cambio importante es la realizacién de una
Audiencia Unica, la que como ya quedé expresa-
do, se realizara solo en caso de existir contradiccion
al mandato ejecutivo.

Antes de entrar a analizar el contenido de esta au-
diencia, quisiéramos expresar algunos conceptos
sobre la asistencia personal de las particulas a ella.

Dentro de esquema planteado por el codigo en don-
de se busca el contacto directo entre el Juez del
proceso y las partes, la regla general es que las
partes deben asistir personalmente a las au-
diencias. Como toda regla general, existe una
excepcidn y es la contenida en el articulo 554 seguin
la cual en el caso de la audiencia tinica del proce-
so sumarisimo «las partes pueden hacerse re-
presentar por apoderados, sin restriccion alguna».
La pregunta que de inmediato surge es ;por qué si
cabe actuar por medio de representante en la au-
diencia de un proceso sumarisimo y en los demas
no ?; no pretendemos contestar en forma categdrica
la interrogante formulada, - pues en todo caso
puede haber sido simplemente una opcién del
legislador -, nuestra intencién sélo es dar nuestra
opinién sobre este tema. Consideramos que esta
excepcion a la regla general se debe a que en un
proceso sumarisimo los temas son puntuales y en

la mayoria de casos muy sencillos.

Ahora, nos surgen nuevas interrogantes, ;es esta
excepcion a la regla general exclusiva de la audien-
cia realizada en un proceso sumarisimo? ;podria
aplicarse a la audiencia tnica del proceso ejecuti-
vo?, intentemos dar respuesta a estas preguntas
en las proximas lineas.

De acuerdo al articulo 701, la audiencia tinica del
proceso ejecutivo «se sujeta a lo dispuesto en el
articulo 555», es decir a la audiencia de un proceso
sumarisimo. Si realizamos un interpretacion literal
de la norma tendriamos que concluir que la
excepcion es exclusiva del proceso sumarisimo, ya
que la norma citada nos remite al articulo 555 y la
posibilidad de representarse por apoderado en la
audiencia esta contenida en el articulo 554, como
ya quedé anotado; pero ;es esto logico? ;acaso el
supuesto de hecho que se presenta en un proceso
sumarisimo es radicalmente diferente al que en-
contramos en un proceso ejecutivo? Consideramos
que no.

En nuestra opinion, en el proceso ejecutivo en don-
de la logica de un proceso normal se invierte debido
a que la pretension del demandante tiene un alto
grado de verosimilitud y las posibilidades de dis-
cutir aspectos relacionados con el nacimiento de
la obligacion exigida estan fuera de lugar, es total-
mente posible que las partes se hagan repre-
sentar en la audiencia por apoderados, para esto
deberé realizarse una interpretacién teleologica de
la norma, que es una tarea que corresponde a
nuestros jueces, quienes poco a poco irdn formando
de una vez por todas la tan ansiada jurisprudencia.
En esta audiencia se realizaran - en el orden que se
indican - los siguientes actos procesales :

a) Saneamiento Procesal; El Juez revisara tanto los
presupuestos procesales como las condiciones de
la accién, a fin de que exista una relacion procesal
valida y pueda existir un pronunciamiento valido
sobre el fondo de la litis.

Elexamen que realizara el Juez, puede ser de oficio
0 a consecuencia de la excepciones presentadas por

16 V'Arﬁculu 69’( Mandato E;ecutnvm- EI ]uez cahﬁca;_é el txtulo;ejec'f 'nvo, venfxcando la concurrenaa de Ios requlsltos
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el ejecutado; la consecuencia de este examen sera
dar por terminado el proceso o conceder un plazo
a fin que se subsanen los defectos presentados. Esto
dependera de la calidad del defecto existente.

b) Conciliacién; El Juez intentara solucionar el
conflicto de intereses surgido mediante una
propuesta a las partes, la que de ser aceptada por
ambas partes, originard la conclusién del proceso.

¢) Fijacién de Puntos Controvertidos y Saneami-
ento Probatorio; Segun lo expuesto por las partes
tanto en la demanda, en la contradiccién y en la
absolucién de la contradiccién, el Juez sefialara
cuales son los puntos sobre los cuales existe desa-
cuerdo, precisando que sobre ellos debera girar la
actividad probatoria. Por ello el siguiente paso sera
decidir cuales de las pruebas ofrecidas deberdn
actuarse.

d) Actuacion de Medios Probatorios; Finalmente,
se procederd a actuarse las pruebas que han sido
admitidas por el Juez.

e) Informe Oral; En caso que los abogados lo
soliciten - en la diligencia -, podrdn hacer uso de la
palabra, con la cual concluira la audiencia.

III. OTROS ASPECTOS.

1. Con el nuevo Codigo desaparece la disposicion
contenida en el articulo 8 inc 1 del D.L.. No 20236,
segln la cual los titulos ejecutivos que se fundan
en protesto perdian su mérito ejecutivo a los seis
meses de realizado éste.

El nuevo Cddigo no repite esta norma, por lo cual
los tnicos plazos de prescripcion y caducidad
existentes son los Contenidos en la Ley de Titulos

Valores.

Por lo anterior debemos entender que aquellos ti-
tulos valores en los cuales los seis meses del pro-
testo han transcurrido antes de la entrada en vi-
gencia del c6digo, han perdido su mérito ejecutivo,
debido a la aplicacién inmediata del D. Ley No.
20236 hasta ese momento vigente, sostener lo con-
trario seria propugnar aplicacion retroactiva del
c6digo procesal, lo cual es a todas luces inaceptable.
De otro lado, los titulo ejecutivos en los cuales los
seis meses han transcurrido luego de la entrada en
vigencia del c6digo, conservan su mérito ejecutivo,
toda vez que la norma que establecia el plazo de
los seis meses ha quedado derogada.

2. Aligual que la mayoria de los Cédigos contem-
poréneos, el nuevo c6digo no regula la llamada
Plus Peticién, contenida - segtin la practica judicial
y la jurisprudencia nacional - en el articulo 38 del
D.L. No. 20236 '®; como sabemos la Plus Peticion
era entendida como una sancién que se aplicaba al
litigante malicioso quien aprovechandose de las
ventajas que le ofrecia la via ejecutiva exigia el pago
de una deuda que ya habia dada por cancelada o
negaba los pagos recibidos a cuenta. La sancién
consistia en el pago del doble de los indebidamente
demandado.

De acuerdo con la estructura del Codigo, al litigante
malicioso, que demande cantidades que no se le
adeudan, articulo de perder el proceso - como
resulta logico - se le impondra el pago de multas y
las costas y costos del proceso

3. Cabe la posibilidad de afectar derecho de tercero,
siempre y cuando éste tenga alguna intervencion
en el titulo ejecutivo o en relacién que lo garantiza
y ademas sea notlflcado con el mandato e]ecutlvo

8 Decreto Ley Nn 20236. - Artfculo. 38 El que sin hallarse en eI casodel artlculo anterior, mterpunga demanda e,ecuhva
parael pago deuna deuda que per&onahnente_ha dado por cancelada, o mega alguna cantidad que ha rec1b1do por cuenta de
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en el momento oportuno.

4. Una importante novedad es la contenida en el
articulo 703. Segun esta norma, si al expedirse
sentencia favorable en primera instancia el eje-
cutante desconociera bienes de propiedad de su
deudor, podré solicitar que dentro de quinto dia
sefiale bienes libre de gravamen, bajo apercibimi-
ento de ser declarado en quiebra. En caso el deudor
no sefale bienes, concluira el proceso ejecutivo, se
declarara la quiebra del ejecutado y se seguira el
proceso como uno de quiebra.

Sobre este tema s6lo dos comentarios. El primero
que escapa al ambito del codigo, es que a la fecha
no contamos con una ley procesal de quiebras - la
que nos regia fue derogada -, por lo cual en la
practica este articulono se va poder aplicar en tanto
no se subsane este vacio normativo.

El segundo tema si tiene relacién directa con el
articulo que nos ocupa, y es que tal como esta re-
dactada la norma sélo procede solicitar que el
deudor sefiale bien libre de gravamen, si es que el
ejecutante desconoce de «bienes de su propiedad»;
¢qué sucede si el acreedor conoce bienes del deudor
pero sobre estos pesan una serie de gravdmenes?,
al parecer no procederia solicitar el sehalamiento
de bien libre y el deudor quedaria impune y sin
pagar la deuda, que es justamente lo que el cédigo
- por medio de esta norma - busca evitar. Es por
estas razones que consideramos que la solicitud
de senalamiento de bien libre también deberia pro-
ceder cuando el deudor no tiene bienes libres de
gravamenes.

5. Otranovedad la encontramos dentro del proceso
de ejecucion de garantias, segtn este, si luego de
realizado el remate del bien dado en garantia exis-
tiera un saldo deudor, este es exigible por la via
ejecutiva ¥

6. El codigo suprime todos los procesos especiales
y privilegios en materia procesal civil en favor del
Estado, Gobierno Central y los Gobiernos Regiona-
les y Locales; por lo cual es posible demandar en

la via ejecutiva a estos entes, lo cual no estaba per-
mitido con la anterior legislacién *'. Lo que si se
mantiene es la prohibicién de conceder medidas
cautelares para futura ejecucién forzada contra el
Estado y otras entidades similares %.

7. La contracautela es uno de los requisitos para la
concesion de una medida cautelar, tiene por objeto
resarcir los posibles perjuicios que la medida cau-
telar ocasione al ejecutado, esto porque toda me-
dida cautelar se concede debido a una verosimi-
litud del derecho, y puede suceder que la verosi-
militud que existe en un determinado momento,
desaparezca. Existe, por lo tanto, una relacién
inversamente proporcional entre contracautela y
verosimilitud, asi a mayor verosimilitud menor
exigencia de contracautela.

La contracautela puede ser real o personal, dentro
de esta tiltima encontramos la caucién juratoria,
que no es otra cosa que el juramento que otorga
una persona de responder por los daftos que oca-
sione la medida cautelar en caso su demanda sea
desamparada. Como se podra apreciar, la caucién
juratoria es el grado mas bajo de contracautela.

Las pretensiones intentadas en procesos ejecutivos
se encuentran sustentadas en titulos ejecutivos,
teniendo un alto grado de verosimilitud y origi-
nando una certeza respecto de la existencia y
exigibilidad de la obligaciéon contenidas en ellos.
Es por ello que podemos concluir que tratandose
de medidas cautelares otorgadas a raiz de un
proceso ejecutivo, el requisito de la contracautela
podra cumplirse otorgandose caucién juratoria.

8. Hablar de un proceso ejecutivo trae automati-
camente a la mente el tema de las medidas cau-
telares y dentro de ellas las «medidas cautelares
para futura ejecucion forzada», vale decir el se-
cuestro y el embargo en todas sus formas.

Al solicitar una medida cautelar hay que cumplir
una serie de requisitos de forma y de fondo, de
ellos sélo quisiéramos analizar el referente a la
formacion del cuaderno cautelar.

20 Axhculo 724 Saldu deudor. Sl desp" és deI remate del b1en dado en baranna, hublera saldo deudor, éste serd ex1g1b1e
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De acuerdo con el articulo 640 en un -proceso en
tramite el cuaderno cautelar se forma con copia
certificada de la demanda, sus anexos y el mandato
ejecutivo, los cuales deben agregarse a la solicitud
cautelar. El primer tema es que tratandose de so-
licitudes cautelares presentadas conjuntamente con
la demanda este articulo no es aplicable.

El segundo punto es que, en algunas secretaria de
Juzgado no reciben las solicitudes cautelares si es
que se adjunta a ella copia certificada de las piezas
procesales citadas. Aparte de recordar que el se-
cretario de juzgado no puede en ningtin caso de-
jar de recibir un escrito por mas impertinente que
este sea (es el Juez quien se encargara de rechazar
el pedido por medio de la correspondiente reso-
lucion), debemos indicar que el solicitar a las par-
ticulas las copia certificadas es algo que la norma
no establece, eso es una actividad del propio se-
cretario de juzgado quien deberd de armar el co-
rrespondiente cuaderno.

9. Si bien tanto el embargo como el secuestro con
medidas cautelares para futura ejecucion forzada,
la principal diferencia que entre ellas existe es que
en el primero no hay desposesion fisica del bien
mientras que en el secuestro si. El secuestro es de
dos formas, judicial cuando se discute el derecho
de propiedad o posesion sobre determinado bien
en este caso la medida afecta al mismo bien y con-
servativo que segiin nuestro c6digo procede a raiz
de un proceso ejecutivo pudiéndose afectar cual-
quier bien del deudor.
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Sobre este tema el articulo 649, dispone que en caso
de un embargo en forma de depdsito se debera
nombrar depositario al propio obligado, pero ;qué
sucede si al momento de realizar la diligencia el
obligado no se encuentra en el lugar del embargo?
Algunos consideran que en tal supuesto la diligen-
cia no se llevard a cabo, sin embargo y atendiendo
a que el fin buscado es no desposeer al deudor de
sus bienes, consideramos que en este supuesto
debera nombrarse depositario a la persona mayor
de edad con quien se entendié la diligencia, a quien
se le instruiréa de las obligaciones que en su calidad
de depositario asume.

Sobre el secuestro conservativo el c6digo establece
que el custodio serd preferentemente un almacén
legalmente constituido, toda vez que atin no existen
éstos, es perfectamente posible que el propio ejecu-
tante designe a una tercera persona como custodio
quien llevara los bienes al lugar que ella designe.

10. Finalmente y en relacion al cateo, que es la fa-
cultad que tiene el acreedor de solicitar se realice
busqueda en los ambientes del inmueble e incluso
en la persona del deudor, siempre y cuando se
advierta el ocultamiento de bienes afectables o si
éstos resultan insuficientes para cubrir la deuda.
Debe tenerse presente que éste procede tanto en el
embargo en forma de depdsito como en el secues-
tro; ademads no es necesario que éste sea pedido en
la solicitud cautelar, toda vez que éste es producto
de una situacién de hecho que s6lo se va a dar en
el momento de realizar la diligencia, por lo cual
mal podria ordenarse en forma anticipada.
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