Sobre la Pena de Muerte

Por:

“YO TAMBIEN PIDO QUE SE
SUPRIMA LA PENA DE MUER-
TE, PERO... PRIMERO SUPRI-
MANLA USTEDES SENORES
ASESINOS. “;QUIEN TE HA
DADO VERDUGO ESE PODER
SOBRE MI?"

Dos exclamaciones llenas de angus-
tia que han conformado desde tiem-
pos de Beccaria los argumentos a fa-
vor v en contra de la pena capital.

El problema de la Pena de Muerte
no se ha resuelto ni intenta hacerlo
dentro de limites puramente académi-
COs ; siempre se Nos ocurre pensar (ue
ya se ha dicho lo suficiente y todo lo
que habria de decirse sobre esta com-
plejisima controversia que DBeccarin
habia suscitado de manera espectacu-
lar en la segunda mitad del siglo
XVIII: La pena de muerte esta en cou-
tradiccion con el Contrato Social, por-
que la vida es un bien juridicamente
irrenunciable. (1) No obstante, esta
primera proclamacion abolicionista, el
derecho Penal autoritario de la época
intermedia a las dos guerras mundia-
les agudizd profundamente el proble-
ma, al propugnar la aplicacion de esta
pena.

Al concluir la guerra mundial ni-
mero 2 las tendencias humanistas de
la época y los intentos denodados por
proteger los derechos del hombre y el
respeto por la dignidad humana engen-
dran automaticamente un recrudeci-
miento del movimiento abolicionista.

Luis Stucchi Diaz

La controversia en estos tiltimos 20
afios se ha vuelto a plantear y a poner
de actualidad v ésta se extiende a las
tres clases de problemas que plantea:
a) En qué casos y como puede ser
pronunciada o ejecutada la sentencia
de muerte? b) En los paises abolicio-
nistas ;cual debe ser el régimen de la
pena que la substituya v ¢) Los pro-
blemas relativos al efecto de la inti-
midacion de la pena de muerte; las ra-
zones por las cuales se le mantiene o
es abolida y a las posiciones que se a-
doptan al respecto. Nosotros nos octi-
paremos in extenso del tercer proble-
ma, lei motive, de la reactualizacion
de la polémica sobre la pena de muer-
te en el Pern.

En realidad esta polémica no es nue-
va en el Peri. En el afio 1858 tomo
un cariz nacional ; se podria decir que
el Pais entero tomo bandera partida-
ria y se aline6 detras de notables hom-
bres piiblicos de entonces; ésta fue Lt
antesala para la restauracion de la pe-
na de muerte en la Carta de 1860, An-
teriormente, en 1856, en el debate por
la supresion de la misma, José Galvez
impugnandola en un brillante y pro-
fundo discurso “La sociedad no tiene
el derecho de matar” incliné la vota-
cion a favor de la tendencia abolicio-
nista sancionandola de esta manera la
Constitucion de 1836,

ARGUMENTOS A FAVOR
LA PENA CAPITAL
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a) Il mas conocido y contundente a
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la vez es el de la INTIMIDA-
CION, y al producirse ésta se pro-
tege sin lugar a duda a la sociedad
que siempre esta en peligro de que
un individuo no ejecutado que lue-
go pueda evadirse o ser liberado
reincida en su delito. Igualmente
se invoca el derecho del Estado a
defenderse. Muchos hablan de la
legitima defensa y algunos incluso
consideran que la pena de muerte
es una necesidad y que el poder pi-
blico representa a Dios sobre la tie-
rra. Dentro de una concepcion su-
praindividualista del Estado en la
que el Derecho Penal tiende no a
la defensa de la sociedad sino a la
del Estado mismo considerado co-
mo un organismo, este argumento
es incontestable, pues el delincuen-
te, amenazado con la pena de muer-
te, es en primera linea el enemigo
apasionado del Estado, frente al
cual la intimidacion debe consti-
tuir la funcién mas importante del
poder penal del Estado (2).

Para los delitos mas graves, la pe-
na capital es la tinica justa o la -
nica capaz de borrar un delito im-
perdonable. Hay quienes afaden
que atn suponiendo que se pueda
poner en duda filoséficamente la
legitimidad de la pena de muerte,
esta pena es una necesidad politi-
ca, va que con ello se protege no
solo a la sociedad sino al orden so-
cial. Esta pena constituye la tinica
manera de eliminar totalmente al
delincuente, constituyendo por estn
una necesidad, por lo menos provi-
sional cuando el orden piblico es-
ta en peligro debido a ciertas for-
mas especialmente peligrosas de de-
lincuencia. Estos argumentos se
basan en la observacion y estudio
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de la peligrosidad y la no recupe-
rabilidad de ciertos delincuentes
convirtiéndose la pena capital en la
medicda de seguridad mas extrema.

Asi justifican algunos la supresion
por la pena maxima de los llama-
dos “‘mounstruos sociales” tan fa-
miliares en las paginas de los pe-
riodicos. Esta idea, de caracter titi-
litario esta a veces vinculada a la
idea de que el Estado tiene el de-
ber de imponer, de manera inflexi-
ble, normas de conducta social.

Muy parecido es el concepto basa-
do en lo que se llama el realismo
de la lucha contra la delincuencia.
Se trata acd de proporcionar mn
arma especificamente poderosa con-
tra los delincuentes o los indivi-
duos peligrosos. Con este funda-
mento, hay iquienes consideran
que las garantias de los bienes
juridicamente protegidos exige la
pena capital.

Con singular énfasis se sostiene
también que la opinion piblica si-
gue siende partidaria de la pena de
muerte. La poblacion en general,
los padres de familia, los funciona-
rios (e policia o de administracion
penitenciaria en épocas de alarma
social creen firmemente en su efi-
cacia.

En Oriente Medio, igual que ¢n
Africa, se admite en principio el
efecto de intimidacién de la pena
de muerte y muchos consideran
que aunque fuese discutible convie-
ne no ponerlo en tela de juicio o
por razones de seguridad publica
incitar a que no se crea en ¢l. (3)
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También se sostiene que debe man-
tenerse porque es imposible encon-
trar una pena de sustitucion; el
encarcelamiento, aunque sea por
largo tiempo, es segiin ellos moral-
mente insuficiente y ademas esta
falseado por la practica de las li-
beraciones condicionales. T si fue-
se verdaderamente perpetuo seria
més cruel que la privacion de la vi-
da y se sostiene que esa prision
perpetua no lo mueve al arre-
pentimiento porque no le de-
ja ninguna esperanza contraria-
mente a lo que le pasa al que tie-
ne la amenaza del castigo supremo.
I a esto, agregan varios utilitaris-
tas radicales de algunos paises que
la ejecucion del condenado evita
gastos al Estado y de una manera
indirecta al contribuyente que no
tiene porque pagar para que Se
mantenga a perpetuidad o durante
largo tiempo a delincuentes, enemi-
gos de la sociedad. I por tltimo se
dice que la ejecucion evita deter-
minadas reacciones populares que
seria previsible en casos graves,
verbigracia, un linchamiento, cuan-
do el delincuente es capturado por
una turba enfurecida y sobreexita-
da que no tiene fé en la severidad
de la condena.

Frente a estos argumentos en fa-
vor de la aplicacion de la pena de
muerte, otros sostienen la tesis A-
BOLICIONISTA, cuyas razones
también son multiples:

La primera viene a ser una conse-
cuencia del caracter sagrado de la
vida humana. Si les estd prohibido
a los ciudadanos dar muerte volun-
taria a otros, el Estado debe dar
¢l ejemplo y a €l incumbe primera-
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mente asegurar y garantizar el res-
peto de la vida humana. Algunos
llegan hasta afirmar que la ejecu-
cion de una sentencia de muerte es
como una automutilacion del Es-
tado, que tiene derecho a defender-
se y a ordenar, pero no a suprimir
al ciudadano y este hecho, lejos de
horrar el crimen, lo repite.

Se arguye también que la pena de
muerte no se justifica sino desde
el punto de vista de la venganza
colectiva, de la expiacion o de la
retribucién absoluta. Se recuerda
en esta posicion que el pensamien-
to moderno tiende a no dar a '
pena sino un fin puramente repre-
sivo; y la represion se puede lo-
grar por otros medios que no sea
la supresion de la vida. Desde es-
ta misma perspectiva se sefiala que
va ha pasado la etapa de la ley del
talion y la ejecucion aparece como
una especie de asesinato judicial o
legal y que la existencia de la pena
de muerte envilece la justicia. Des-
de afos atras, tanto en América
como en ILuropa, se insiste mucho
en que la sola existencia de la pena
capital en el arsenal de las penas
convierte en una farsa el procesc
penal que adquiere asi visos de una
tragicomedia siniestra y que los tra-
tados mas recientes de Sociologia
y Sicologia judicial demuestran la
extrema relatividad de las conde-
nas capitales.

Se sostiene asimismo, que la pena
de muerte se basa en una especie
de metafisica de la libertad huma-
na; mientras que las ciencias del
hombre demuestran que en la ma-
yoria de los casos la libertad del
delincuente no es completa. La
justicia absoluta, es pues una ilu-
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sion y la expiacion total, una fic-
ciéon. Por otra parte jcomo una
justicia humana puede evaluar en
lo absoluto una responsabilidad in-
dividual? En realidad el condena-
do paga por los demas y para cons-
tituir un ejemplo, en cuyo caso el
castigo carece de base moral.

Ademas, se agrega, la pena de
muerte carece del efecto de intimi-
dacion que se le atribuye y se re-
cuerda que las estadisticas de la de-
lincuencia proporcionadas por orga-
nismos internacionales, demuestran
incluso que su supresion no acarrea
el aumento de los delitos, lo cual
le hace perder su justificacion esen-
cial v tradicional.

Por otra parte se sostiene que es-
ta pena es un signo de crueldad y
de inhumanidad, precisamente de
una civilizacion que pretende lla-
marse “humanista”, puesto que los
médicos comprueban que los pro-
cedimientos mas perfeccionados,
llamese horca, camara de gas, silla
eléctrica etc. no sélo no aseguran
una muerte instantinea y sin do-
lor sino que sobre todo es irrevo-
cable.

De otro lado, la pena de muer-
te es injusta porque no solo casti-
ga al criminal sino que la infamia
es mucho mayor y cubre a toda la
familia. Se reconoce también que
la curiosidad que despiertan las e-
jecuciones es malsana y se advier-
te continuamente que esta pena
puede tener un efecto criminogeno,
especialmente entre los anormales
a quienes muchas veces se les apli-
ca, pese a todas las precauciones
que se toman en los peritajes mé-
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dicos. Y finalmente, se dice que
su aplicacion es desigual desde el
punto de vista social o racial ya
que los individuos que carecen de
medios econémicos para una me-
jor defensa y los pertenecientes a
las clases menospreciadas, estaran
mas cerca del cadalso.

Expuestas las dos posiciones en-
contradas sobre la pena de muer-
te, veamos ahora, CUAL ES LA
POSICION DE LOS ESPECIA-
LISTAS.

Se advierte que entre las autorida-
des en materia de la ciencia penal
estan en mayor numero los parti-
darios de la abolicion de la pena de
muerte que los de su mantenimien-
to. L.a gran mayoria de los especia-
listas de las ciencias del hombre,
como los socidlogos, penalistas, psi-
cologos, médicos, crimindlogos etc.
son abolicionistas. Los partidarios
de la pena de muerte, aparte de
ciertos politicos, gobernantes o al-
tos funcionarios piblicos, suelen
ser juristas de formacion tradicio-
nal o jueces.

EEn épocas de alarma social de-
bido al progreso geométrico de cier-
tas formas delictivas, la opinién
ptblica tiende a olvidarse de los pre-
juicios humanitarios para pedir y
exigir con algunos especialistas que
se aplique la pena maxima.

En la actitud de los “morticolas”
es interesante sefalar dos observa-
ciones: en primer lugar, no piden
por lo general que se les extienda a
nuevos delitos. Admiten solamente
que ciertos delitos, particularmente
odiosos 0 que representen un peli-



gro de proporciones para la socie-
dad, deben ser castigados con la pe-
na de muerte, que en definitiva no
se justifica sino por su caracter
excepcional y debido a ciertas cir-
cunstancias.

Algunos especialistas son partida-
rios de una abolicion parcial; el e-
jemplo concreto es Austria, pais
abolicionista, donde sin embargo si-
gue siendo posible la aplicacion de
la pena de muerte en caso de pro-
clamacion del estado de urgencia,

Hay especialistas que repiten, en
formas nuevas, la idea del propio
Baccaria, que partidario resuel-
to de la abolicion, admitia sin em-
bargo, la posibilidad de la pena de
muerte en circunstancias excepcio-
nales y por tiempo limitado. (4)
Con este planteamiento coincidiria
el del destacado penalista peruano
Dr. Mimbela de los Santos, quien
alineandose con los abolicionistas,
propugna sin embargo la aplicacion
de la pena de muerte en los casos
sefialados por la ley y durante 10
ailos consecutivos, como instrumen-
to Gltimo para detener la ola incon-
tenible de determinados delitos. De
hecho estd reconociendo el estado
de emergencia que atravieza el Pais
debido a la produccion continua de
nuevos brotes delictivos.

I refuerza esta posicion, la que
sostienen las mayor parte de los es-
pecialistas de que la abolicion to-
tal e incondicional es una ilusion o
una utopia; en el plano de la socio-
logia de los hechos la instauracion
y aplicacion temporal de la pena de

muerte es en algunos casos inevita-
ble.

[La aparicién en la primera mi-
tad del siglo XX de una corriente
de derecho penal autoritario, como
sefialamos anteriormente, contrapo-
ne el maximo castigo al lento movi-
miento de aboliciéon progresiva que
se advertia casi en el mundo ente-
ro. Desde entonces, por diversas
circunstancias, la pena de muerte
reaparecera de manera mas o me-
nos duradera en paises donde ha-
bia sido suprimida y en otros se ha
extendido nuevamente. En el Pe-
ri, la Constituciéon de 1860 la res-
tablece por considerarla necesaria
desde el punto de vista del Dere-
cho Penal y de las exigencias del
Pais. El Diputado José Silva San-
tisteban en un sustantivo estudio
juridico, no obstante que recono-
ce que constituye una garantia pa-
ra la vida humana, al aplicarse al
homicidio calificado, la atacd por
considerarla injusta. Antonio Are-
nas, también de la Constituyente
de 1860 defendi6 la pena de muer-
te en forma brillante; la subsisten-
cia de este castigo supremo para €I,
es absolutamente necesario, porque
lejos de toda cuestion de escuela
la consideraba necesaria para el
Pais.

IFué en ese entonces, Francisco
de Paula Gonzales Vigil el mas ar-
doroso abholicionista de la pena ca-
pital; en 1858 escribié su famoso
“Opuisculo sobre la pena de muer-
te”. Al frente le salid Bartolome
Herrera, ilustre partidario de la
aplicacion de la pena de muérte.
Herrera recuerda en esa ocasion
que el derecho de imponer penas
es uno de los derechos esenciales
del poder soberano, cuyo origen
altimo es Dios. Ninguna otra pue-
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de reemplazarla con éxito en el es-
tado actual con tal que llene su ver-
dadero objetivo.

Posteriormente se han dado o-
tras Constituciones hasta que llega-
mos a la vigente de 1933 en las
que se considera la pena de muer-
te. El Parlamento Nacional ha dic-
tado las leyes Nos. 10976 y 12341
estableciendo la pena de muerte pa-
ra sancionar los delitos que en las
indicadas leyes se enumeran.

Se puede concluir que hoy en
dia la pena de muerte solo excep-
cionalmente tiene caracter obliga-
torio, caso de muchos paises, y que
por lo general sélo conserva este
caracter en los casos mas graves de
asesinato o de atentado contra la
seguridad exterior o la integridad
del Estado como sucede en nuestro
sistema positivo en que las disposi-
ciones complementarias del Codigo
Penal, Arts. 151, 152, 289 y 290
son tajantes y no dan lugar y no
deben dar lugar a una alternativa
“humanista” de parte de los jue-
ces, algunos de los cuales, a guisa
de aparecer como catolicos ultra-
montanos, olvidan que la ley que
sanciona la pena de muerte en el
Perti no es facultativa sino que de-
be ser irrefragablemente cumplida
para no burlar el espiritu de la mis-
ma ni la confianza y sensibilidad
social de la colegtividad ante la pro-
liferacion de graves delitos. San
Agustin y Santo Tomas, grandes
filosofos de la Cristiandad, en su
momento, se pronunciaron por la
pena de muerte.

Es oportuno recordar aqui tam-
bién algunas de las expresiones

vertidas por el Presidente de la
Corte Suprema de la Reptiblica al
clausurar el afio judicial de 1965 :
“Apliquemos, pues, sefiores jueces,
la ley con toda entereza. Seamos
miembros de un Poder Judicial,
capaz e levantar la ley a la altu-
ra de los ideales del legislador”.

Indudablemente que la invoca-
cion del Presidente de la Corte
Suprema exhortando a los jueces
a que no tengan resquemor algu-
no en imponer la pena de muerte
en los casos en que la ley asi lo
establezca, ha sido respaldada ple-
namente por la sociedad, actual-
mente atemorizada por el renaci-
miento de formas execrables del
delito y por la poca severidad en
la aplicacién de las penas, produc-
to de una renuencia a la drastici-
dad que debilita en muchos casos
la confianza depositada en los ma-
gistrados de justicia.

El problema de la pena de muer-
te, creemaos, ya no puede encararse
desde un sélo punto de vista, en
cierta manera filoséfico, religio-
so, €tico etc., sino que conviene
también examinar lo que estd su-
cediendo en la realidad de cada
Pais. Las estadisticas que nos in-
forman acerca de la esterilidad de
la aplicacion de la pena de muerte
porque no disminuye la propor-
cion de los delitos se les debe con-
siderar incompletas y con ciertas
reticencias. Estas respuestas da-
das por los gobiernos para la con-
feccion de estadisticas son inevi-
tablemente desiguales y no insis-
ten sobre los mismos aspectos de
la cuestion, porque el punto de
vista nacional es diferente en to-



dos los paises y esto se advierte
atn con mayor fuerza en las res-
puestas individuales de los corres-
ponsales o de los organismos no
gubernamentales. Y en esta mate-
ria tal vez mas que en cualquier
otra, entra en juego la diferencia
de las instituciones y de las tra-
diciones nacionales, presentandose
ademas otros incanvenientes que
provienen de que es dificil compa-
rar entre si datos estadisticos en
un plano verdaderamente interna-
cional.

POSICION DE LA IGLESIA

La Iglesia, aunque parezca extrafio.
dada su doctrina de amor, caridad, paz

v perdén, siguiendo las ensefianzas de
San Agustin y Sto. Tomas y ampa-
randose en el conocido simil del miem-
bro enfermo que hay que amputar pa-
ra la conservacion del organismo, por
boca de la gran generalidad de sus teo-
logos, siempre estuvo en favor del man-
tenimiento de la pena capital y atn re-
currio a ella en ciertas épocas, para la
represion de los crimenes canonicos
més graves, aunque sin aplicarla ja-
mas por sus tribunales.

(1) Beccaria César “Dei delitti e delle
pene” cap. XXVIII,

(2) Exposicién de motivos del Nuevo Co-
digo Penal Ttaliano de 1,930.

(3) Informe de las Naciones Unidas so-
bre la Pena Capital, 1962.

(4) Becitégria ob. cit. cap XXVIII
p. .
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