EL JURADO CRIMINAL EN PUGNA

UN DEBATE CON RESONANCIAS EN AMERICA LATINA

THE STRUGGLE OVER THE CRIMINAL JURY
AN ECHOED DEBATE IN LATIN AMERICA

In the present article, the author analyzes the
positions for and against the juridical institution
of the criminal jury, which would influence Latin
America in the second half of the 19th century and
the first decades of the 20th century.

This is done by exposing the opinions expressed
by European and Latin American authors whose
ideas were characterized by extremely varied
legal and political connotations and, sometimes,
completely opposed to one another. Likewise, the
historical background that characterizes each of
the countries from which the authors mark their
positions is presented.
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jurado criminal, que tendrian influencia en Améri-
ca Latina en la segunda mitad del siglo XIX y los
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uno de los paises desde los cuales los autores mar-
can sus posturas.
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R INTRODUCCION

En América Latina y en concreto en el Peru se pro-
dujo un intenso debate sobre la incorporacién del
jurado criminal en sus sistemas de justicia (Basa-
dre, 2005, pp.41-42). El pensamiento conservador
reacciond con energia en contra de esa propuesta.
Las élites no confiaban en una justicia que depen-
diera de los segmentos populares. En el caso pe-
ruano, no obstante que la institucién se hallaba re-
cogida en las constituciones de 1823, 1826, 1828,
1834 y 1839 en la practica no se implementé. Un
temor aristocratico paralizaba cualquier iniciativa
legislativa a lo largo del siglo.

En el siglo XX el debate sobre el jurado se reanu-
do con intensidad tanto en el plano universitario,
forense y politico, si bien las constituciones (des-
de la de 1856) habian dejado de reconocerlo. Las
tesis universitarias y la sesuda polémica entre dos
personajes de primer orden, el politico Mariano
H. Cornejo (1866 — 1942), quien defendia al jura-
do criminal y el Decano del Colegio de Abogados
de Lima, Manuel Vicente Villaran (1873 — 1958),
quien la cuestionaba.

Tanto Villaran como Cornejo, fundador de la so-
ciologia en el Pery, no obstante su férreo antago-
nismo, eran herederos comunes de una corriente
intelectual, el positivismo, que si bien se inicié con
Auguste Comte (1796 — 1857) en Francia a media-
dos del siglo XIX, tanto su repercusién en el campo
del Derecho (sobre todo con el surgimiento de la
criminologia, que desplazé el estudio de las nor-
mas y de las instituciones penales de la esfera de
la legislacion y de la doctrina a la condicién misma
del delincuente), asi como su recepcién y desarro-
llo en América Latina tuvo lugar a fines del siglo XIX
y a comienzos del siglo XX. Tiempo después de la
prédica cientifista.

La administracion de justicia que proponian los
militantes de la escuela positiva dependia esen-
cialmente de expertos, de cientificos entendidos
en medicina, psiquiatria, estadistica. El juez pro-
fesional, entendido en Derecho penal, en la doc-
trina juridica, bajo su perspectiva era un lego. Con
mayor razon lo serian los ciudadanos que integra-

ban un jurado. No habia forma que el jurado pu-
diera implantarse.

En la otra orilla se situaban los defensores del ju-
rado. Su discurso se basaba primordialmente en
la necesidad de democratizar la justicia como se
habia hecho con la politica. Abundaban también
otros argumentos a favor como el cuestionamien-
to a la rutina de la labor judicial, la escuela civica
que suponia la practica democratica de integrar un
jurado, el reforzamiento de y la naturaleza publica
del debate.

Il.  LOS ANTIJURADISTAS

A. Gabriel Tarde, “el jurado una imitacion an-
glomaniatica”

Jean-Gabriel Tarde (1843 — 1904), entusiasta de-
tractor del jurado, contaba con una sélida forma-
cién juridica adquirida en la Universidad de Tou-
louse y una importante experiencia judicial y ad-
ministrativa (Arabeyre, Halperin y Krynen, 2007,
p.730). Tarde atribuye la expansion del jurado a
un afan de imitacién (junto a la idea de opinion
publica, una de las claves de su pensamiento) que
desarrollara en Les lois de I'imitation (1890) y en
L'Opinion et la foule (1901). Tarde estimaba que
la imitacidn es un lazo social por excelencia. Los
individuos y los pueblos se imitan entre siy de alli
surge, paraddjicamente la novedad y la diferencia-
cion (Arabeyre et al., 2007, p. 730). “Es sorpren-
dente —asegura el positivista francés— encontrar
con qué rapidez ciertos procedimientos crimina-
les odiosos y absurdos, como la tortura o algunos
inadecuados e ininteligentes como el sistema del
jurado, se han propagado, en ciertas épocas”. In-
justamente pone en un pie de igualdad a la tortu-
ra y el combate judicial con el jurado. Estima que,
desde que se desenterrd el Corpus luris Civilis en
Bolonia del siglo XI hasta el siglo XVI, “se extendid
como una inundacion de sangre” (Tarde, 1903,
p. 317; Tarde, 1895).

Apoyandose en el historiador del Derecho, Esmein,
sostiene Tarde que la tortura, a la que busca aso-
ciar con el jurado, fue utilizada “segln el ejemplo
de los italianos” (Tarde, 1912, p. 436; Tarde, 1890).

' Cornejo, Mariano H. Discursos pronunciados en el Senado por el Presidente de la Comision Reformadora de los Cédigos
Penales. Lima: Imprenta del Estado, 1916, pp. 59-90. También en, Cornejo, Mariano H. E/ Libro 1V del novisimo Cédigo
de Procedimientos en Materia Criminal (El Jurado en el Perd). Lima: Imprenta Torres Aguirre, 1920, pp. 54-96. Cornejo,
Mariano H. Defensa del Juicio Oral y del Jurado. (Réplica del Dr. D. Mariano H. Cornejo, presidente de la Comision Par-
lamentaria al informe en mayoria de la Corte Suprema). Lima: Imprenta del Estado, 1916. Por su parte Manuel Vicente
Villaran presentaria sus criticas en una memoria publicada en la Revista del Foro, Afio I, nimero 3, Marzo, Lima, 1916,
pp. 67-72. Vicente Villaran, Manuel. Pdginas escogidas. Lima: Talleres Gréficos P. L. Villanueva, 1962, pp. 253- 256.
Véase también En pro y en contra del Jurado: interesantes articulos del Presidente de la Comision reformadora de los
codigos penales Dr. Mariano H. Cornejo y del Decano del llustre Colegio de Abogados Dr. Manuel Vicente Villaran. Lima:

Imprenta del Estado, 1916, pp. 3-11.



En materia de tortura los médicos alemanes obtu-
vieron todo su conocimiento de los médicos italia-
nos “de quienes eran copias imperfectas”. La epi-
demia de la tortura llegé incluso a Inglaterra, “tan
conservadora en sus antiguos usos”. No obstante
que ciertos ingleses niegan haber recogido la tor-
tura, en realidad, bajo Eduardo |, se reforzé esta
practica en el pais de todas las libertades. Ni qué
decir de Francia donde se emitieron ordenanzas
reales desde fines del siglo XV hasta llegar a la de
1670, la mas famosa de todas. El uso de la tortura
fue aprobado, sucesivamente, por los Estados Ge-
nerales y las asambleas de notables (Tarde, 1915;
Tarde, 1912, p. 436; Tarde, 1890).

No le sorprende a Tarde que, incluso a fines del si-
glo XVIII, la tortura tuviera tantos defensores. Esto
ya habia ocurrido en el mundo antiguo con el circo
romano y, mas recientemente con las corridas de
toros en Espafia. Recuerda que en la corte del em-
perador Felipe Il se manifestaba hacia el tormento
abiertamente enorme simpatia. Para extraer una
confesidon no importaba si el acusado estuviera
suspendido, levantado por una polea, desarticula-
do y escupiendo sangre. “Pero por la misma razén
que los hombres se disgustaron con la tortura des-
pués del siglo pasado, entonces —declara Tarde, no
sin exageracion— se desatd una nueva epidemia,
la fascinacion inglesa del jurado” (Tarde, 1912,
p. 437).

Tarde estima, en una linea nacionalista de la que
no estd inmune aun cuando hubiera abrazado el
positivismo, que en el siglo XVIII cuando “las per-
sonas se enamoraron del sistema del jurado, sin
entenderlo”, se atravesaba una influencia “anglo-
maniatica”. Lamentaba el mayor adversario de Cé-
sar Lombroso que en el afio 1789 los Estados Ge-
nerales fueran unanimes en la aprobacion de esta
“justicia coja y ciega” (Tarde, 1903, p. 317).

El socidlogo francés, competidor de Emile Durkhe-
im, estaba convencido que el jurado no procedia
“de ninguna manera de los bosques alemanes”
sino de la propia Inglaterra. A su juicio, segun el
criterio historiografico de du Boys, habria nacido
hacia el afio 1215 (el mismo afio de la Carta Mag-
na), “debido a la verglienza experimentada por los
jueces itinerantes de Inglaterra al prescindir de
las pruebas que el Concilio de Letrdn acababa de
prohibir?”,

Recuérdese que en el canon 8 del Concilio de Le-
tran, celebrado entre 1215y 1216, se dispuso que
el acusado tuviera la oportunidad de defenderse.
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Unicamente si se le encontraba culpable conde-
narlo a una pena. Por otro lado, prescribia que
debia conocerse los nombres de los testigos y el
contenido de su declaracion a fin de evitar falsos
testimonios. Debian admitirse excepciones y répli-
cas a favor de los acusados y prevenir asi actos de
difamacion que afectaran al clero.

En el canon 18 del Concilio de Letran se estipulaba
que ningun clérigo podia pronunciar sentencia de
muerte ni ejecutar dicha sentencia. Tampoco se le
permitia hallarse presente durante la ejecucion del
reo. Los clérigos, por otro lado, no podian actuar
como jueces en casos criminales extremos, o to-
mar parte en los procesos de ordalia, ya fuera por
hierro o agua caliente o agua fria.

Asi, mientras que en el continente la idea de la
tortura se sugirio como el equivalente del juicio
de Dios, el embridn del jurado en Inglaterra era “la
prueba por el pais” (Tarde, 1912, p. 438). De este
modo, la prueba por el pais se colocd en la mis-
ma categoria que el duelo o prueba por batalla. El
acusado tenia el derecho de elegir entre estas dos.
En consecuencia, la prueba por batalla y el jurado
habrian sido equivalentes entre si.

En una época en la que se creia que el Espiritu
Santo estaba presente en toda reunidn cristiana
de cierta solemnidad, el jurado emergia como un
consejo inspirado por Dios. Bajo este patrocinio el
jurado estaba destinado a proporcionar la ilusion
de certeza. Acompaniaria, pues, al jurado con mo-
tivo de las creencias religiosas, “una presuncién
de infalibilidad oracular”. Para Tarde: “El veredicto
solo ha sido, como todavia es en nuestros dias, un
supremo acto de opinién, una ‘constataciéon’ de
hecho, y no un juicio propiamente dicho”. Preten-
der sustituir al jurado por un tribunal penal supon-
dria una verdadera usurpacion de las funciones de
éste ultimo (Tarde, 1912, p. 438).

No extrafia entonces que los jurados ingleses de
los primeros tiempos fueran considerados como
meros testigos. Hasta la época de Eduardo Il en
el siglo X1V, absolutamente ningun testimonio po-
dria presentarse ante ellos. Si un acusado confiesa,
el jurado resulta incompetente porque la prueba
esta completa. Esto porque el jurado es una espe-
cie de testigo inspirado por la divinidad. Si es asi,
étiene un testigo la necesidad de expresar los fun-
damentos de su veredicto?

En Francia, la tortura del Antiguo Régimen habria
entrado, por otro lado, a comienzos de la revo-

2 Canon 18 del Concilio de Letran que restringe el empleo de los juicios de Dios u ordalias.
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lucidn, en crisis. Se necesitaba encontrar un sus-
tituto. Ese sustituto fue el jurado. El papel de los
filésofos, a juicio del positivista francés, fue crucial
en la importacion de esa figura. Y por contagio se
extendid a otros paises y “mas alla de los mares
en América del Sur”. “Esta moda, de hecho —afia-
de Tarde—, se ha extendido mucho mas que la de
la tortura; cubre la mitad del globo” (Tarde, 1912,
p. 440).

Durante la revolucién, laimportacién del jurado de
Inglaterra a Francia fue deliberada. Se recomendo,
en efecto, el estudio y la implementacidn del juicio
por jurado en materia penal con sacrificio de la tra-
dicion y del genio galo como la figura del fiscal. Tar-
de estimaba que las criticas al jurado al principio
fueron timidas, pero luego severas por su absoluto
descrédito. A su juicio, “la ignorancia, el miedo, la
ingenuidad, la versatilidad, la inconsistencia y la
parcialidad a su vez servil o caricia, de los jurados
se han demostrado de manera superabundante”
(Tarde, 1912, p. 440).

En forma irénica Tarde sefiala que cualquier hom-
bre es elegible para componer un jurado: “Su va-
lor reside en su incompetencia”. Se refuerza esa
condicién cuando son elegidos por sorteo, propio
de tiempos supersticiosos que creian en el perso-
naje providencial. Por otro lado, segun el socidlo-
go francés “la decisién de un jurado depende de
una mala y anticuada retdrica”. Por otro lado, la
decision depende influencias inadmisibles y peli-
grosas. Recuerda que en Francia exhibe un espiritu
partidista comprometido con la prensa y con los
propios espectadores que asisten a las audiencias
(Ramos, 2007)%.

Tarde advierte que en Rusia es imposible que el
jurado condene a personas de alto rango. En ese
sentido, el jurado inglés con todos sus defectos,
seria el que mejor funciona. “Es relativamente se-
vero, esta lleno de deferencia para el juez presi-
dente y, a veces, consulta manuales que han sido
compilados para su uso”. Lo cual seria insélito en
Francia. En Cdrcega, cuando la victima de un ase-
sinato no parece haber sido suficientemente ven-
gada por el veredicto, sus familiares, “completan
el trabajo del jurado con sus rifles” (Tarde, 1912,
p. 441-442).

No obstante la existencia de ciertas virtudes en
el jurado inglés, Tarde anota que escandaliza al
publico “por sus absoluciones irrazonables”. Lord
Kingsdown, hacia el afio 1850, sostuvo la conve-
niencia de su derogatoria. Taine, en sus Notes sur

I'’Angleterre, ha recogido quejas similares (Taine,
1874). Incluso a fines del siglo XIX, en 1884, cuan-
do se suponia al jurado largamente consolidado en
Inglaterra, James Stephen, un abogado eminente,
en un libro que causé estremecimiento, condend
al jurado (Moreira y Paz Soldan, 1916).

Tarde no se detiene en limites geograficos en su
impugnacion al jurado. Recuerda que, en Nueva
York, en 1884, la indulgencia reiterada del jurado
provocd un sangriento disturbio callejero al punto
que acabd en la muerte de cincuenta personas. El
memorioso estudioso anota que el 15 de marzo de
1891, en Nueva Orleans, once acusados fueron lin-
chados porque se sospechaba que habian intimi-
dado al jurado. Llega al paroxismo el critico francés
cuando compara el linchamiento, “esa monstruosi-
dad estadounidense” (en sus palabras) como “bar-
baro antidoto”, pero también como descendencia
similia similibus del jurado (Tarde, 1912).

La expansion del linchamiento, a pesar del desa-
rrollo de la civilizacién, mostraria la poca fe de la
opinién publica norteamericana en el jurado y lo
distante que se halla del sentimiento popular. En-
saya entonces Tarde un juicio rotundo: “En tiem-
pos de perturbacidn, e incluso en condiciones nor-
males, en los casos en que interviene una cuestion
de politica, el jurado es servil o rebelde, y tanto
como debe temerse en el Ultimo caso como en el
primero” (Tarde, 1912, p. 442).

Tarde recuerda (olvida aqui que sostuvo que el
jurado se origind en Inglaterra) que fue un jura-
do, el tribunal de los Heliastas, que condend a la
muerte a Sdécrates y Focién. “Fue un jurado inglés
—precisa jubiloso- que envié a Thomas More al
cadalso” (Tarde, 1912, p. 442). Segun Tarde, los
aberrantes enjuiciamientos por brujeria y herejia,
objeto de legitimo reproche, no fueron repudia-
dos por hombres de mente superior, menos lo
serian por un jurado ignorante. Advierte que en
las colonias inglesas en América del Norte estos
procesamientos fueron entablados contra herejes
y hechiceros.

Tarde cuestiona la indulgencia del jurado y la in-
fluencia que podrian tener los abogados sobre sus
integrantes: “El publico no tiene conocimiento del
placer sui generis que tienen los abogados al argu-
mentar...” (Tarde, 1912, pp. 446-447). Pone como
ejemplo que, en 1887, un jurado de Loira, Francia,
absolvid, a pesar de la evidencia, a un joven que
asesind a su propia madre para robarle sus perte-
nencias. Le asombra, pues, a Tarde que el jurado

3 Vallejo y su cronica sobre la destitucion de un Ministro de Justicia. Ramos NUREz, Carlos. La pluma y la ley. Lima: Fondo

Editorial de la Universidad de Lima, pp. 186-192.



se mantenga firme a los ataques. “¢Es porque esta
indisolublemente ligado a las instituciones parla-
mentarias?” “¢Es porque, a pesar de todo, ha sido
un avance en nuestra civilizacién? Ha sido un avan-
ce, pero ya no es uno. No hay nada mds progresivo
que el jurado, pero nada mds estacionario...” (Tar-
de, 1912, p. 445).

Gabriel Tarde defiende al sistema judicial de las
criticas: “La inteligencia y la capacidad del perso-
nal del poder judicial no tienen nada que ver con
el caso. Un magistrado de la capacidad intelectual
promedio, si se le privara de lidiar con demandas
y dado el trabajo especial de tratar con crimenes,
como regla general se convertird muy pronto en
un juez de instruccién muy justo” (Tarde, 1912,
p. 450).

Quiere eso el estudioso francés, que los jueces
ejerzan a dedicacion exclusiva: “es la mezcla al-
ternativa de las dos ocupaciones la que se debe
deplorar” (Tarde, 1912, p. 450). Exige, algo perti-
nente también en el Perd, que los fiscales publicos
dejen de participar en audiencias civiles, “donde
ordinariamente simplemente pierden el tiempo”
(Tarde, 1912, p. 450). Defiende el juicio oral. Nada
de camaras correccionales o salas plenas de ape-
lacidn, sino verdaderos tribunales correccionales
con audiencias publicas. Los jueces lo mismo que
la policia deberian ser hombres de competencia
formados a través de una larga experiencia en au-
ténticas escuelas de Derecho, con lo que anuncia
lo que vendrian a ser las academias judiciales. De-
beran ser asistidos por peritos con una formacion
cientifica. Una vez que culminen estas reformas
habra llegado el momento de poner fin al jurado
(Tarde, 1912).

La insistencia en el peritaje cientifico asocia defi-
nitivamente a Tarde con su credo positivista y es
evidente que su desdén hacia el jurado tiene que
ver con la supuesta incapacidad de sus integrantes
de poder valorar esa dimension cientifica. En cuan-
to al peritaje médico, Tarde lo considera crucial en
la practica judicial contemporanea. “Al comienzo
de nuestro siglo, la medicina legal todavia era ac-
cesible para cualquier médico; en la actualidad se
ha convertido en una verdadera rama especial de
la ciencia, una forma de especializacién muy alta 'y
dificil” (Tarde, 1912, pp. 452-453).

Finalmente, cuestiona Tarde el cambio de humor
de los jurados. Su relato sigue de cerca con objeti-
vidad los giros de la impresion psicolégica:

El jurado permanece sujeto a esta impresién in-
consciente en la medida en que el discurso del
fiscal continle repasando para ellos los detalles
del crimen y reviva en ellos el horror que evoca.
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Pero, con las primeras palabras del abogado de la
defensa, su indignacion cambia a la compasion, ya
no le dan un pensamiento al crimen, piensan en la
pena que seguird a su veredicto, ven el espantoso
cuchillo caer sobre la cabeza del este hombre lloro-
so rodeado de sus hijos (Tarde, 1912, pp. 460-461).

Gabriel Tarde sintetiza los males del jurado: “La
ignorancia, el temor, la simpleza, la versatilidad,
la inconsecuencia, la parcialidad alternativamen-
te servil de los jurados estdn probados” (Tarde,
1912, p. 440). Anuncia, finalmente en un ldcido
pasaje: “El jurado, es para la magistratura lo que la
guardia nacional es para el ejército” (Tarde, 1912,
p. 79).

B.  Rafaelle Garofalo: El peligro de “la elocuen-
cia del buen defensor”

Garofalo, positivista napolitano de origen noble,
exponente central de la Nueva Escuela, como en-
tonces se la llamaba, o la Criminologia, como se
la denomina ahora, era un acérrimo detractor
del jurado (Rey, 2004, pp. 610-613; Miletti, 2013,
pp. 947-950). Aseguraba que no hacia mas que
confirmar una observacion advertida numerosas
veces: “El jurado se deja seducir facilmente por la
elocuencia de un buen defensor, que el procesado
rico puede elegir de entre los mejores abogados, o
lo que es mas vergonzoso, por el cebo del oro del
procesado” (Garofalo, 1890, p. 181).

Reconocia Garofalo, quien no creia en el libre al-
bedrio, dicho sea de paso, que las penas desde la
segunda mitad del siglo XIX se han “dulcificado”,
pero mucho mas con la indulgencia casi paternal
de los jurados. El discipulo de Lombroso muestra
ejemplos. Asi, en lItalia, los jurados se inclinan por
lo general a favor de toda clase de homicidas. Cita
el caso de un sicario, absuelto por el jurado, que
mato a la esposa infiel de su patrdn. Califica al ju-
rado como guarida de falsarios y ladrones: “No hay
delincuente que no pueda guarecerse bajo la égida
de esta formula”, no obstante, el sentimiento uni-
versal que prohibe toda clase de indulgencia para
con los grandes criminales. Y eso sera asi, sostiene
el aristdcrata, “mientras los juicios criminales sean
juicios populares”. Ante la indulgencia irracional
del jurado propone su sustitucién por una justicia
racional. Sustituir a las masas por el juez: “Cread
jueces que tengan la instrucciéon necesaria para
examinar la perversidad del criminal y para pre-
ver el peligro que de la misma proviene”. Incluso
plantea poner en el mismo nivel la tentativa con
el delito mismo, “cuando el peligro que dimana de
una y otro sea idéntico” (Garofalo, 1890, p. 298).
No debe sorprendernos. Garofalo era visceral par-
tidario de la pena de muerte y de la eliminacién
eugenésica de los enfermos mentales.

| Revista de Derecho

THEMIS 73

7 ~

Carlos Ramos NUnez



‘ Revista de Derecho

THEMIS 73

88

EL JURADO CRIMINAL EN PUGNA. UN DEBATE CON RESONANCIAS EN AMERICA LATINA

Garofalo impugna severamente al jurado: “Los
cargos mas concluyentes y abrumadores, los in-
formes de las autoridades, las declaraciones tes-
tificales menos sospechosas que figuran en el pro-
ceso, todo ello desaparece en un momento ante
la impresion momentanea que el habilidoso ardid
de un abogado experto produce en el espiritu de
los jurados”. Por lo demas, todo el mundo recono-
ce, y los abogados los primeros, que el resultado
de un juicio oral por jurados depende completa-
mente del azar (Garofalo, 1890, p. 327). Arremete
contra los letrados que constituirian una verdade-
ra amenaza contra el sistema de justicia popular:
“Los abogados emplean toda clase de medios para
sembrar la confusidn en el espiritu de los jurados,
a fin de introducir la duda alli donde hay evidencia,
Y que a veces no se recatan ni se abstienen de afir-
mar hechos completamente imaginarios” (Garofa-
lo, 1890, p. 310).

Segun el noble napolitano, la mayor parte de
las injusticias que comete el jurado (en especial
se refiere a la experiencia europea continental)
“provienen sin duda de su ignorancia”. A diferen-
cia del jurado inglés que Unicamente decide guil-
ty o not guilty, el jurado europeo debe enfrentar-
se a pruebas y argumentos complejos (Garofalo,
1890).

Se detiene también Garofalo en el temor y en la
corrupcién que tornarian al jurado impracticable.
Asi, en Néapoles, es tal el miedo que se tiene a los
camorristas, que es casi imposible obtener de un
jurado afirmacién alguna de su culpabilidad. No
duda en sostener que, en Sicilia, el jurado obe-
dece a la mafia y por eso constituiria un “peligro
para la moralidad publica” (Garofalo, 1890, p.
330). Indignado, puntualiza que en algunas pro-
vincias italianas hay jurados que tienen su tarifa,
variando los precios segun que lo que se les pida
sea la absolucién o circunstancias atenuantes.
Describe una escena extraida de un diario: “En
Potenza, el 16 de diciembre de 1879, se espera-
ba la absolucién de una mujer adultera y de su
amante, los cuales habian degollado al marido, y
habian confesado su delito. En una casa de comi-
das se tenia preparado un festin; y alli acudieron,
en efecto, por la noche, los acusados, los testigos
y los jurados para celebrarlo todos juntos” (Garo-
falo, 1890, p. 330).

Garofalo recusa ardientemente la idea conforme a
la cual el jurado seria una garantia del ciudadano
contra los abusos de la autoridad. Conviene que
podria ser en materia politica, “pero en materia
de delitos comunes provoca la risa” (Garofalo,
1890, p. 332). Garofalo quiere llevar el argumento
al ridiculo. “Es preciso un gran esfuerzo de imagi-
nacién para suponer que un ministro de Justicia

se cebe en las personas honradas y soborne a los
magistrados, para que, en lugar de condenar a los
ladrones, a los incendiarios y a los asesinos, conde-
nen a los que no han cometido delitos” (Garofalo,
1890, p. 332). Combate al jurado por su eventual
asociacion con un gobierno despotico: “En Inglate-
rra, en los siglos XVIy XVII, y en Francia, durante la
revolucién y la restauracion, el jurado ha sido casi
siempre el servidor fiel del mas fuerte; se ha do-
blegado ante todas las tiranias, lo mismo ante las
del trono que ante las del populacho” (Garofalo,
1890, p. 332).

Garofalo, quien fuera ademas juez y fiscal en ma-
teria criminal, fue funcionario en el Ministerio de
Justicia y senador conservador del Reino de lItalia
en repetidas ocasiones, tanto que escribié un li-
bro militante, La superstizione socialista (Garofalo,
1895); al final de su vida, abrazo el fascismo de
Mussolini.

Combate, Garofalo, contra dos frentes. Por un
lado, el jurado criminal, pero por otro el forma-
lismo de la justicia, sobre todo aquel de la justicia
civil. Estima Garofalo que, si se llamara a los miem-
bros de un tribunal civil a juzgar en materia penal,
como acontece hasta hoy, conservarian todos sus
habitos: “No es el individuo lo que llama su aten-
cidn, sino que lo que les preocupa es la definicidn
legal del hecho. No piensan mas que en el interés
de la ley, descuidando el interés social. La opera-
cidén que ejecutan para infligir la pena es casi me-
canica. La aritmética es lo que les sirve” (Garofalo,
1895, p. 333).

En realidad, insiste Garofalo, es el examen de
los individuos el que debe determinar la clase y
la indole de la pena. Garofalo exige a los jueces
el conocimiento de otras disciplinas como la es-
tadistica, la antropologia y la psicologia criminal,
pero reclamaba también el estudio de tematicas
que normalmente no se consideraban en las Fa-
cultades de Derecho: los sistemas penitenciarios.
Si para Garofalo los jueces son ignorantes por
desconocer la ciencia criminal, sus cuestiona-
mientos del jurado se acrecientan en mayor gra-
do. El noble Garofalo es un enemigo aristocratico
del jurado.

C.  Enrico Ferri: “Jurados ignorantes y distrai-
dos”

“Salvais la l6gica, pero matais la libertad”
Théodore Jouffroy

El estudioso mantuano Enrico Ferri (1856-1929),
que junto a Lombroso y Garofalo es uno de los
mayores exponentes de la Escuela positiva; fue



también uno de los mas severos criticos del jurado
(Colao, 2013, pp. 849-852).

Enrico Ferri, tenaz adversario del jurado, estimaba
que una corporacion de legos no estaba en capa-
cidad de medir el grado de culpabilidad o peligro-
sidad (temibilita) de un acusado, ni adentrarse en
la configuracidon antropoldgica de un malhechor
(Ferri, 1887, p. 311). Si bien el jurado —aceptaba
Ferri— por su caracter politico podia recoger en su
seno ciertos principios liberales y perseguir ideales
democraticos, no debia a su a juicio conducir a ex-
cluir de los juicios penales la “competencia cienti-
fica de los jueces” (Ferri, 1887, p. 329). Para Ferri,
aun él de fe socialista, la decisién de los arduos y
peligrosos problemas de la justicia penal no podia
estar supeditada al “arbitrio de la ignorancia popu-
lar” (Ferri, 1887, p. 329). Invoca por ello el “criterio
de la capacidad cientifica”, bandera de la Escuela
positivista. En otro pasaje, asegura: “...el jurado
constituido por personas de capacidad individual
presunta, no podra nunca desempeniar las funcio-
nes judiciales satisfactoriamente, porque esta obli-
gado & moverse dentro de una esfera inferior de la
evolucién intelectual. El jurado no llega a la norma
suprema de la ciencia...” (Ferri, 1887, p. 347).

Exige Ferri idoneidad para el cargo de juez y pre-
paracion especializada (Pisanelli, 1868). Pensaba
que la administracion de justicia requiere una pre-
paracién especializada. Estima, en su ldgica evolu-
cionista, que “aun entre los salvajes se encuentran
individuos que son guerreros, cazadores, pescado-
res, arquitectos, etc.”, con mayor razén entonces
deberia ocurrir en los pueblos civilizados. “...el
fisiélogo no es astrénomo, el quimico no es juris-
ta”. A su juicio, cada operario ejecuta un trabajo
especial. El jurado, por el contrario, impone a un
mismo individuo funciones distintas a las que estd
acostumbrado (Mittermaier, 1868).

Reconoce Ferri, no obstante, algunos beneficios
limitados al jurado, en especial en Inglaterra, en
tanto rinde homenaje al principio de “soberania
popular”. Por otro lado, admite que el jurado rea-
firme otro principio: la igualdad, en la medida que
permite “...ser todos jueces de sus iguales” (Ferri,
1887, pp. 336-337). Sin embargo, cuestiona el tan
reconocido beneficio de la “soberania popular”, ya
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que en la mayoria de los casos no se permite a los
jurados, como en Inglaterra, expresar votos, cen-
suras, reformas accesorias y pertinentes al hecho
criminal que juzgan (Ferri, 1887).

En otro estadio, ante la inflexible ley, dura y pro-
pia de un tiempo, muchas veces insuficiente para
circunstancias que el legislador no habia previsto,
Ferri se preguntaba ¢éel jurado es el destinado a
poner remedio a este grave inconveniente? ¢Aca-
so el pueblo, al juzgar, puede enmendar con sus
veredictos la deficiencia de las leyes? En opinién
de Ferri: “En cuestién de procedimientos, la for-
ma tiene valor de esencia y es garantia, no sélo de
los derechos individuales, sino de los sociales”. En
términos de Cicerdn sefalaba que el juez no debe
ser otra cosa sino Lex loquens. Ademas, agrega: “La
ley, para adaptarse a las contingencias de hecho,
contempla de una manera precisa las diversas cir-
cunstancias que califican o excusan los delitos, y
afiade atenuantes aplicables a toda forma” (Ferri,
1887, pp. 336-337). Concluye Ferri que el juez tie-
ne herramientas suficientes para salvar este tipo
de vacios: “tiene un] medio ldgico el juez para
equiparar la realidad del hecho concreto & las san-
ciones tipicas de las leyes” (Ferri, 1887, pp. 336-
337). No es necesario el jurado, concluye.

Observa Ferri, en una reflexion que recuerda a Tar-
de, que la institucion del jurado era un trasplante
en Europa continental en virtud a una disposicidn
legislativa, antes que a una evolucidn histérica (Fe-
rri, 1887). En su opiniodn, el jurado no podria apli-
carse en naciones que se han limitado a copiar el
jurado inglés, separdndolo —la expresion es de Mit-
termaier— “de la base natural de las instituciones y
de los principios que en Inglaterra son el indispen-
sable corolario” (Mittermaier, 1886, p. 36)°. En esa
linea agrega Ferri: “...no dudaremos afirmar que
esta institucion es una de aquellas que Spencer
llamaria falsas membranas del cuerpo colectivo,
sin ligamen fisioldgico con lo restante del conjun-
to social” (Ferri, 1887, p.355). En suma, considera
que Unicamente Inglaterra estaria habilitada para
adoptar el jurado.

El tema del jurado también enfrentaria a Ferri con
su maestro Francesco Carrara. El jefe de la Escue-
la Clasica sostuvo que el jurado era “un comple-

4 Ferri se hizo famoso y, segun dice “marxista sin saberlo” cuando obtuvo la absolucién de veintidés campesinos que
protagonizaron una huelga en 1886. La trayectoria politica de Ferri, marcada dramaticamente por su tiempo, resultaria
sinuosa. Abrazé primero el socialismo (llegé a ser incluso director del periédico L’ Avantil). Su filiacion le costé, en el mar-
co de una sociedad conservadora, la pérdida de su catedra. Después de la primera guerra mundial abrazé el fascismo y
fue elegido Senador del Reino, lo que lo enemistd con antiguos aliados y amigos, entre ellos el penalista espariol, Luis
Jiménez de Asua. Véase también MILITELLO, 2004, pp. 665-667.

5  Es de interés anotar que Mittermaier tenia interés en el derecho comparado, tanto que escribié en colaboracion con K.
Zacharia von Lingenthal un texto sobre ciencia juridica sobre el extranjero; asi como emprendié viaje a Italia y Francia

en busca de mayores conocimientos.
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mento necesario de la libertad” (Carrara, 1883,
p. 356).° No era la primera vez que formulaba estas
ideas, tanto asi que a los detractores de ese tipo de
justicia popular los juzgé duramente como “impul-
sores de la demolicion de toda libertad” (Carrara,
1877, p. 292). Ferri asegura que la existencia de un
jurado no aseguraba las libertades del pueblo. El
jurado funcionaba en épocas de tiranias como la
de Enrique VIII y Jacobo Il. Una impugnacion en
toda regla.

lll.  LOS JURADISTAS

A.  Francis Lieber: el jurado, la mejor escuela
de ciudadania

Francis o Franz Lieber, uno de los grandes defenso-
res del jurado, nacié entre 1798 y 1800 en Berlin,
Alemania; autor de diversas obras como: Manual
of Political Ethics (1838), Legal and Political Herme-
neutics (1839) y su On Civil Liberty and Self Gover-
nment (1853). Opind a favor de la institucion del
jurado.

Lieber justifica la existencia del jurado en la conve-
niencia de una adecuada division del trabajo judi-
cial. A su parecer, es preciso separar la determina-
cién de la culpabilidad o inocencia de la direccion
del proceso penal. La decision final debe distin-
guirse, por otro lado, de la persona que formula la
denuncia, quien no podria ser a la vez juez y parte.
Esta divisién del trabajo judicial se obtendria en
virtud a la institucion del jurado que, por otro lado,
permite que el juez afiance su independencia. El
jurado es necesario para un procedimiento acusa-
torial completo y en regla (Lieber, 1859).

Asimismo, el jurado es visto, sin los excesos popu-
listas de Atenas, como “una garantia de libertad al
dar al pueblo una participacion en la administra-
cién de la justicia”. Lieber llama al jurado “contra-
fuerte de la libertad” y “la mayor escuela practica
de la ciudadania libre”. Pero, ademas, como genui-
no producto del sistema representativo, “el jurado
es la mejor escuela del ciudadano, tanto para en-
sefiarle sus derechos como para protegerlos...”. Es
un convencido de que el jurado vincula al ciudada-

no dotado de un mayor espiritu publico al gobier-
no de su Estado, confiriéndole una participacion
constante y renovada (Lieber, 1859, pp. 236-239).

Lieber postula el jurado tanto para asuntos crimi-
nales como para civiles. Considera, por otro lado,
que complementa el arbitraje: “La necesidad del
jurado no milita en contra de los tribunales de arbi-
traje, que han demostrado, como se ha dicho, una
gran bendicién en todos los paises en los que han
sido debidamente establecidos...” (Lieber, 1859,
p. 235).

Lieber estima que el jurado es una parte esencial
de la constitucion. Recuerda que en la Declara-
cién de la Independencia Americana se especifica,
como una de las razones por las cuales se justifi-
caba separarse de Inglaterra, que los estadouni-
denses habian sido “privados en muchos casos de
los beneficios del juicio por jurado” (Lieber, 1859,
p. 236). Considera Lieber al jurado como “el gran
baluarte de la libertad en las monarquias contra la
corona” (Lieber, 1859, p. 240).

Entre las virtudes del jurado, Lieber afirma que se
nutre de la confianza ya sea de las partes, ya sea
de los mismos testigos, que ayudan con mayor em-
pefio a decidir que si lo hicieran a un juez o a un
tribunal profesional. Evitaria, por otro lado dicha
institucion, demandas inadmisibles y un estado
de tensidn con el gobierno, muy comun en el caso
de las cortes. En ese sentido hace de la adminis-
traciéon de justicia una cuestién de las personas, y
despierta confianza. El jurado confiere, por otro
lado, al defensor independencia y honradez, que
resultan dificiles en un proceso que no esta regido
por la libertad (Lieber, 1859).

Lieber se pronuncia a favor de la eliminacion del
principio de unanimidad del jurado y su remplazo
con el criterio mayoritario, “después de una larga
observacion y estudio” (Lieber, 1859, p. 241). Su
constitucion para Carolina del Sur tiene esta dispo-
sicién: “Cada jurado consistira de doce hombres,
Yy no serd necesario que todos estén de acuerdo,
pero el veredicto serd de acuerdo con el consenti-
miento de la mayoria” (Lieber, 1859, p. 242).

5 En su obra Sociologia Criminal, Ferri revelaria que su maestro Carrara, defensor publico del jurado, por medio de una
carta privada fechada en 1870 y publicada en la inauguracion de su monumento en Lucca, habria aceptado la inoperati-
vidad del jurado: “Expresé mi opinion sobre el jurado en 1841, en un articulo publicado en los Anales de la jurisprudencia
toscana, a saber, que la justicia penal se estaba convirtiendo en una loteria. Se esta privando a la justicia de su balanza
y se la ha provisto con una caja de dados. Esto me parece ser el defecto capital del jurado. Todos los demas defectos
pueden ser eliminados por una buena ley, pero este es inseparable del jurado...Incluso entre los magistrados podemos
encontrar lo duro y clemente; pero en general juzgan de acuerdo con argumentos legales, y uno siempre puede prever
mas o menos el tema de un juicio. Pero con los jurados todo prondstico es precipitado y engafoso. Ellos deciden por
sentimiento; y qué hay mas vago y voluble que sentimiento. Una vez tuve que defender a un marido que habia matado
al amante de su esposa en un café. Desafilié a los solteros del jurado y acepté a los hombres casados. Después de eso,
estaba seguro de éxito, y lo logré...Este es el verdadero vicio esencial del jurado, que ninguna medida legislativa podria

superar” (FERRI, 1895, pp. 177-178).



Con agudeza afirma que alli donde prevalece el
proceso inquisitorial, el poder judicial, por lo ge-
neral, no es independiente. Menos independencia
de la justicia habra alli donde los jueces se sien-
ten oficiales de gobierno mas que hombres libres
(Lieber, 1859). El proceso acusatorio y la presencia
del jurado, asegura, por otro lado, la independen-
cia del defensor. Dejaria de ser un prisionero de
los juicios penales en los que de por medio esta la
vida misma del acusado. “Esta independencia es
necesaria para la proteccién cotidiana de los dere-
chos del ciudadano”, mas todavia en los llamados
juicios politicos (Lieber, 1859, p. 243).

Lieber, critico despiadado del proceso inquisitivo
es, pues, un defensor del jurado porque aseguraria
la libertad de la imparticidn de la justicia, la propia
independencia del juez y la defensa irrestricta del
abogado en el escenario de un proceso acusatorio,
que distingue a las partes del proceso, al juez direc-
tory a un dérgano auténomo que emite un veredicto.

B.  Frederick Grimke, el jurado como limite del
poder del juez

En su obra Naturaleza y tendencia de las institucio-
nes libres, Frederick Grimke considera necesario el
establecimiento del jurado, por ser una institucion
“que ejerce tan vasta y saludable influencia sobre
la administracion de la justicia” (1870, p. 169). In-
vocaba el estudioso norteamericano una serie de
ventajas. En primer lugar, el jurado actuaria como
freno a la conducta del juez de toga. Precisamen-
te para evitar el arbitrio es el jurado el que actua
conjuntamente con el juez. El pueblo, de donde
proceden los integrantes del jurado, guarda “una
vigilancia cercana de los juicios”.

Grimke, por otro lado, en un argumento que se
repite entre los juradistas, estima que dicha insti-
tucion “inicia al pueblo a conocer cdmo operan las
leyes”, propicia el interés en la administracion de
justicia y promueve la educacién que hace capaz
al ciudadano para autogobernarse (1870, p. 169).

Los jurados se situan en la condicion de especta-
dores imparciales. De alli que puedan obrar como
verdaderos arbitros en la decisidn de las controver-
sias que sostienen sus vecinos: Grimke considera
que esta es una tarea que un tribunal permanente
no puede desempefiar. Asimismo, la intervencion
del jurado da publicidad a los juicios.

Apunta Grimke que en Escocia el jurado para casos
civiles fue introducido hacia el afio 1815, como un
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experimento en los tribunales civiles de Edimbur-
go, pero que ya forman parte del procedimiento
regular. Esta reforma habria obrado como “una
salvaguardia contra la corrupcion y evitd que la ad-
ministracion de justicia sea odiosa para el pueblo”
(1870, p. 172). A propdsito, formula una ldcida
comparacioén:

“En algunas partes de Europa se mira a los jueces
del crimen y a los empleados que intervienen en
los juicios criminales como objetos de detestacion
y horror; como instrumentos de una infernal tira-
nia, 4 quienes el inocente evita, y aun se estreme-
ce de acercarse a ellos. No sucede asi en la Gran
Bretafia y los Estados Unidos. Como los juicios se
celebran abiertamente, puede decirse que el pu-
blico toma parte en ellos. Se deplora la suerte del
criminal; pero cada cual siente que es condenado
mas bien por la voz del publico que por la senten-
cia del juez” (Grimke, 1870, p. 172).

Un tema de discusion en el que se detiene Gri-
mke tiene que ver con la definicion del veredic-
to por mayoria o por unanimidad. Recuerda que
es un vivo debate en Francia, pais en el que se
adoptd en la ley de 1789 la regla de la mayoria:
8 contra 4. Sin embargo, la ley de 1791 fijé nue-
ve votos contra tres. Finalmente, la ley de 1835,
corrigid la cifra de siete votos contra cinco. De
haberse adoptado en Francia la regla de la unani-
midad, segun Isambert no se habria ejecutado a
hombres como el astronomo y matematico Jean
Sylvain Bailly, el quimico Antoine Lavoisier (por
el simple hecho que cobraba contribuciones) y el
politico Guillame Malesherbes. Cuestiona, pues,
Grimke, en una linea humanista la pena de muer-
te por mayoria. Elogia por prudentes a ingleses
y americanos que aprecian mejor que los euro-
peos continentales la regla de la unanimidad. En
una perspectiva garantista, puntualiza Grimke,
que “el veredicto de la unanimidad es el escudo
del inocente ante pasiones encendidas...” (1870,
p. 176)

C. Tomas Jofré: “el jurado conquista de la de-
mocracia”

Tomas Jofré (1868 -1930), abogado por la Univer-
sidad de Buenos Aires en 1902 y fundador de la
ciencia juridica procesal en la Argentina (Gozaini,
2005, p. 191)’. Firme partidario del jurado, a partir
del razonamiento dialéctico, procura desbaratar
una primera afirmacién: “El pueblo no tiene con-
fianza en el jurado”. A su juicio tal aserto es falso,
pues, es muy dificil revocar este veredicto, mien-

7 Confinada hasta entonces en el mero procedimiento. En palabras de Gozaini, “hasta aqui no hay ciencia pura, sino

procedimentalismo”.
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tras que la sentencia de un juez permanente siem-
pre requiere una revision de su decision por un tri-
bunal superior. Esto bastaria para demostrar que el
pueblo no tiene confianza en los jueces togados o
profesionales, pero si en los jueces populares (Jo-
fré, 1920, pp. 222-223).

Recusaba Jofré, por otro lado, la alegada ignoran-
cia de los jurados. A su juicio para el conocimiento
del hecho solo se requiere ser un hombre de me-
diano entendimiento y de buena voluntad, quien,
por lo demds, no se halla solo, sino que conforma
parte de un grupo humano, en cuyo interior se co-
labora reciprocamente para el esclarecimiento de
la verdad.

Retruca, asimismo, Jofré la afirmacidon segun la
cual el jurado favoreceria la impunidad. A su pa-
recer, los jurados condenan tanto como los jueces
permanentes. No le sorprende que, al comparar
las estadisticas, resulte que los jurados condenen
menos. Se explica sencillamente porque los jura-
dos ven casos mas graves y por ello se tomen mas
tiempo en la imposicion de las penas. De 100 acu-
sados, se condena 30 o poco mds, mientras que el
jurado inglés condena mds. “Los miembros de un
grupo social son los mas interesados en que se cas-
tigue al culpable y se absuelva al inocente” (Jofré,
1920, p. 225).

Ante la premisa que asegura que el jurado se deja
impresionar por la retérica del defensor, la admi-
te en parte, pero también postula que “no existe
orador capaz de conmover con ciertas conviccio-
nes ni destruir los hechos”. Tal argumento mas que
contra el jurado se orienta contra la oratoria, pero
“si existe un gran orador que defiende al acusado,
puede también buscarse un orador que lo ataque.”
(Jofré, 1920, p. 227).

Ante el argumento de que faltaria honestidad en
los miembros del jurado por hallarse conformado
mayoritariamente por gente humilde, estima que,
hallandose la mision del jurado a la vista del pue-
blo, si “faltan a sus deberes, es claro que se lo han
de hacer sentir sus amigos, sus convecinos, con los
cuales van a confundirse después de haber falla-
do”, a diferencia de lo que ocurre con la justicia
permanente que carece de este tipo de control
(Jofré, 1920, p. 229).

Jofré impugna la hipodtesis de la omnipotencia del
jurado, dado que condena o absuelve sin apela-
cién. Reconoce que es casi omnipotente cuando
absuelve, pero no cuando condena. Un tribunal su-
perior o una corte de casacién podrian anular una
sentencia de los jueces populares si se demostrara
gue han actuado con iniquidad condenando a un
inocente. Por lo demas, la omnipotencia del jurado

no es solo atributo del jurado, sino también de los
tribunales letrados (Jofré, 1920).

Rechaza el estudioso argentino la postura de los
adversarios del jurado en el sentido que estaria
desprestigiada dicha institucion en especial en pai-
ses como Espafia, Francia e Italia, donde fue esta-
blecida, sobre todo a raiz del discurso de autores
como Gabriel Tarde y Enrico Ferri. A su juicio, y lo
sostiene con pasién, no es sino una mentira, “ya
que en los pueblos mas cultos existe el jurado” (Jo-
fré, 1920, p. 231). Admite que, si bien hay detrac-
tores en aquellos paises, el jurado aln se mantie-
ne. Considera Jofré con dnimo polémico que quie-
nes lo combaten “son los partidos retrégrados”
(Jofré, 1920, p. 231). Su finalidad no seria retornar
a lajusticia permanente y profesional, sino “buscar
una nueva forma que no ha sido concretada por
los autores” (Jofré, 1920, p. 231).

Admite el abogado socialista que la pasion politica
puede influir sobre el veredicto del jurado, pero se
pregunta si los jueces permanentes no estdn libres
de ella. “é¢Son acaso angeles los jueces permanen-
tes? éSon demonios los jurados? Esta divisién en
castas de la sociedad no la percibiremos jamas”
(Jofré, 1920, p. 236). Mientras se da el caso que
un partido domine la judicatura es casi imposible
que domine al jurado, pues en su conformacion se
mezclan todas las convicciones.

Compara Jofré al jurado con el sufragio secreto y
obligatorio que en un momento parecia un dispara-
te, pero no lo seria después. Las bondades del jura-
do, seglin Jofré, serian que esta basado en un juicio
oral y publico, a las que se suman pruebas morales
y los adicionales procedimientos propios del jurado
que traen consigo la idea de una justicia ideal: “En
el jurado, el juicio se desenvuelve en plena luz, en
presencia del fiscal que acusa, del acusado que se
defiende y del publico que controla, mientras que
jueces salidos de las filas del pueblo van a pronun-
ciar su veredicto” (Jofré, 1920, p. 245).

Ante el argumento de que los jurados de imprenta
y municipales son solo demostraciones de que el
jurado criminal fracasard, Jofré considera que tal
apreciacion incurre en error manifiesto. Su mal
desempefio radica simplemente en su mala or-
ganizacion y las leyes que propiciaron su fracaso.
Asimismo, Jofré ofrece ejemplos vividos de las ini-
quidades de los procesos impulsados por jueces
permanentes. Asi, el caso de un trabajador que fue
asesinado por su patréon y absuelto por los jueces,
pues los testigos mentian:

“éPor qué mentian los testigos? Porque nadie los
observaba, porque falta el control de los vecinos,
de los conocidos, del pueblo. Hay ciertas bribo-



nadas que sélo prosperan en la obscuridad y a las
cuales es fatal la luz. Otras veces los jueces tienen
que fallar por lo que otros les dicen o exponen;
ellos ni han visto la cara de un testigo, ni saben
cdmo se han constatado las presunciones o hecho
los peritajes, etc.” (Jofré, 1920, p. 246).

Esto lo lleva a asegurar que “la justicia actual, la
justicia nuestra, con jueces permanentes, es muy
inferior a la justicia que tenia Espaia hace tres si-
glos” (Jofré, 1920, p. 246).

Jofré asegura que en Argentina “nunca han existi-
do en el pais partidarios del jurado”. Recuerda que
en las Constituciones de 1819 y 1826, respectiva-
mente el articulo 114 y el articulo 164, contenian
dispositivos que preveian su creacion, sin embar-
go, la dictadura de Juan Manuel de Rosas nunca
permitié que ello ocurriera. Renace la idea del ju-
rado criminal en la época de Justo José de Urquiza,
por lo que se encuentra reconocido en la Consti-
tucion de 1853 en el articulo 24. Bartolomé Mitre,
historiador y mason, a pesar de su origen aristo-
cratico, fue partidario del jurado, pero no se im-
plantd la institucién. Domingo Faustino Sarmiento
cuando asumio el mando supremo establecié una
comisidn que proyectase el establecimiento del
jurado. Nicolds Avellaneda, ya como ministro de
Sarmiento, y posteriormente como jefe de Estado
entre 1874 y 1880, se inclina a favor de la institu-
cién (Jofré, 1920).

Tomas Jofré, sin embargo, mas alla del recuento
histérico, asocia ideoldgica y politicamente el ju-
rado al socialismo como parte de su programa. De
modo rotundo sostendria: “la justicia permanente
no es la justicia del pueblo” (Jofré, 1920, p. 235).
La influencia de Jofré fue enorme, en especial en el
Peru. Precisamente en Lima se publicaria su folleto
a favor del jurado y los tesistas favorables al jurado
lo recogerian como un referente crucial.

IV. EPILOGO

El debate entre juradistas y antijuradistas tendrian
una gran repercusion en el Peru del siglo XX, cuan-
do se enfrentaron intelectualmente Mariano H.
Cornejo, politico partidario del jurado y Manuel
Vicente Villaran, detractor de la institucién. Pero
este también nutriria la polémica académica de las
tesis universitarias y el debate politico en el Con-
greso. Fue un insumo valioso en la cultura juridica
dela época. T
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